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1. INFORMACIE WSTEPNE

Podstawa formalng sporzadzenia niniejszego raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia
na srodowisko dla inwestycji polegajacej na budowie farmy wiatrowej na terenie gmin
Wierzbno, Korytnica i Liw, dla ktorej przyjeto nazwe Farma Wiatrowa Korytnica S, jest
umowa zawarta pomi¢dzy zamawiajagcym - Wind Field Korytnica Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie, a wykonawca - Zakladem Planowania Przestrzennego i Badan Ekologicznych
EKOS Henryk Kot z siedzibg w Siedlcach.

2. CEL | ZAKRES OPRACOWANIA

Celem Raportu jest identyfikacja, udokumentowanie i1 okreslenie wptywu oraz
ucigzliwosci dla srodowiska ww. przedsiewziecia, w zakresie niezbednym do uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz wskazanie mozliwosci 1 dodatkowych
rozwigzan ograniczajagcych niepozadane 1 ujemne skutki dla $rodowiska omawianej
inwestycji.

Wymagany zakres Raportu okreslono w art. 66 ust. 1 pkt. 1-20 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $§rodowisko (Dz. U.
2008 Nr 199, poz. 1227 ze zm., dalej zwanej ustawg 00$). Zakres niniejszego raportu jest
zgodny z wymogami ustawy 00S.

3. PODSTAWY PRAWNE WYKONANIA RAPORTU

Zgodnie z art. 59 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2008 nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.), przedsiewzigcia
mogace zawsze znaczgco oddziatywaé na Srodowisko wymagaja przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z art 60. ustawy 00$ oraz wykonawczym w stosunku do niego § 2 ust. 1 pkt 5
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczqco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. 2010 nr 213 poz. 1397), przedsigwzigcie nalezy
zaliczy¢ do grupy mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na $rodowisko ze wzgledu na
moc catkowita powyzej 100 MW.

Jednym z istotnych elementow infrastruktury planowanej farmy wiatrowej jest stacja
elektroenergetyczna (tzw. GPO) o napigciu znamionowym 30/110 kV. Zgodnie z § 3 ust. 1
pkt 7 ww. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
moggcych znaczgco oddziatywaé¢ na srodowisko, planowana stacje elektroenergetyczna
nalezy zaliczy¢ do grupy przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko.

W zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 61. ust. 1 pkt. 1 ustawy oo$ w przypadku
przedmiotowego przedsigwzigcia, konieczne jest przeprowadzenie postgpowania 0Ceny
oddziatywania na srodowisko. Postgpowanie to dla przedmiotowego przedsiewzigcia jest
realizowane w trakcie procedury wydania wnioskodawcy dokumentu decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia. Zgodnie z art. 72. ust. 1. pkt. 1 ustawy
00$, wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia nastgpuje przed
uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe.

Zgodnie z art. 75. ust. 1. pkt. 4 ustawy oo§ w wypadku przedmiotowego
przedsiewziecia, wlasciwym organem wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach



przedsiewziecia jest Wojt Gminy Wierzbno w porozumieniu z Wojtami Gmin Korytnica, Liw
I Grebkow, w celu wlasciwego przeprowadzenia postgpowania z udziatem spoteczenstwa.

Zgodnie z art. 74. ustawy o0o$ do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach przedsiewzigcia mogacego zawsze znaczaco oddziatywac na §rodowisko
ztozonego do Wojta Gminy Wierzbno, inwestor zobowigzany jest dotgczy¢ raport o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, ktéry jest przedmiotem niniejszego
opracowania.

4. OPIS PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
4.1. Lokalizacja i zagospodarowanie terenu

Teren planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S jest potozony w poétnocnej czgsci
gminy Wierzbno, potudniowej czg¢sci gminy Korytnica oraz zachodniej czg¢sci gminy Liw, w
powiecie wegrowskim, woj. mazowieckim. Najblizszymi wigkszymi miejscowosciami w
poblizu s3: Wierzbno, Korytnica, Liw i Wegrow. W granicach gminy Wierzbno farma
obejmuje grunty miejscowosci: Czerwonka, Czerwonka Folwark, Filipy, Karczewiec,
Koszewnica, Krypy, Orzechow, Skarzyn, Sobon, Strupiechow, Sulki, Wasosze, Wierzbno,
Wyczoftki.

e
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Rys. 1. Lokalizacja planowanej farmy wiatrowej na tle granic wschodniej czgsci woj.
mazowieckiego.

W granicach gminy Korytnica farma obejmuje grunty wsi Nojszew 1 Szczurow, a na
terenie gminy Liw grunty wsi Potazie i Liw. Ponadto strefa oddziatywania akustycznego
farmy wiatrowe] zachodzi na tereny wsi Suchod6ét w gminie Grgbkow. Pod wzgledem
fizjograficznym, obszar jest potozony na Nizinie Potudniowopodlaskiej, w mezoregionie
Wysoczyzna Katuszynska. Obszar pod przyszie elektrownie wiatrowe, obejmujacy okoto 50
km? jest terenem rolniczym z przewaga gruntéw ornych. Dominuje otwarty krajobraz rolniczy
z drobnotanowymi uprawami pszenzyta, zyta, owsa, kukurydzy i ziemniakow. W Srodkowe;j
czegsci planowanej farmy wiatrowej wystepuja niewielkie kompleksy le$ne, a na catym terenie
zadrzewiania, gltownie lisciaste. Na obrzezach farmy, w strefie buforowej, w czeSci
zachodniej, potudniowej i1 wschodniej, takze wystepuja kompleksy lesne. Od strony
wschodniej, w odleglosci okoto 2 km od granic farmy wiatrowej, rozcigga si¢ dolina Liwca.
Wzdhuz drogi wojewddzkiej Liw - Katuszyn na przewazajacym jej odcinku wystepuje szpaler
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drzew, gtownie topoli. Szpalery drzew wystepujg takze wzdluz innych droég pomiedzy
wickszymi miejscowosciami. Przez poludniowo-wschodnig cze$¢ terenu przeplywa w
kierunku wschodnim przez miejscowosci Wierzbno, Wyczotki, Strupiechow, rzeczka Struga
niewielki doptyw Liwca, a przez srodkowsa czes$¢ terenu Czerwonka, doptyw Strugi. Oba cieki
tworza niewielkie, ale dobrze wyksztalcone dolinki z ptatami gk 1 licznymi zadrzewieniami,
glownie tegdéw olszowych.

tQCHOW

Farma Wiatrowa
Korytnica S

Rys 2. Potozenie Farmy Wiatrowej Korytnica S oraz granic obszaré6w Natura 2000 w rejonie
planowanego przedsiewzigcia.

Poza dolinkami ww. ciekow, w lokalnych obnizeniach terenu, zlokalizowane sg
niewielkie ptaty tak i1 pastwisk, ale ich udziat jest zdecydowanie mniejszy niz gruntow
ornych. Dzialki rolne charakteryzujg si¢ stosunkowo niewielkg powierzchnig, co wptywa na
duzg mozaikowatos$¢ struktury upraw. Opisywany obszar przecina jedna droga wojewodzka,
kilka drog powiatowych oraz drogi gminne.

Wykaz dziatek objetych przedsiewzigciem podano ponize;j.

Numer Numer - Elementy przedsiewzigcia:
Lp. turbiny dzialki Obreb Gmina zespol 34 elektrowni wiatrowych wraz z infrastruktura
1. . : fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTGO1 11 Szezuréw Korytnica | i astruktura drogowa i elektroenergetyczna
12 Szczurdw Korytnica _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
5/2 Szczuréw Korytnica | stup powietrza, infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
317/1 Noiszew Korytnica | stup powietrza, infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
2. . . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
WTG02 34312 Nojszew Korytnica infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
348/1 Nojszew Korytnica mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna




mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i

349 Nojszew Korytnica elektroenergetyczna
WTG03 229/1 Polazic Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
230/4 Potazie Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
231/10 | Polazie Liw fundament, wieza, pla(_: serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
23118 Potazie Liw infrastruktu,ra drogO\I/)va i elektroene}:,rgetyczna PP
228/1 Polazic Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
23214 Potazie Liw elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
233/4 | Potazie Liw elektrg}ergg@czna g
WTG04 489 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
488/2 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
490 Czerwonka Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
Folwark infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
491 Czerwonka Wierzbno .fundament, wieza, plac:‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
Folwark infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
492 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
Czerwonka . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
493 Folwark Wierzbno elektroeynerggt?/czna ¢
. mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
WTGO05 413 Roguszyn Korytnica elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
414 Roguszyn Korytnica elektroenergetyczna
a1 Roguszyn Korytnica fundament, wieza, pla(? serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
412 Roguszyn Korytnica infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
409 Roguszyn Korytnica elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
410 Roguszyn Korytnica elektroenergetyczna
WTG06 448 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
Czerwonka . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
444 Folwark Wierzbno elektroeﬂerggt];/czna §
447 Czerwonka Wierzbno fundament, wieza, placj‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
Folwark infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
246/1 Czerwonka Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
Folwark infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
WTG10 452 Skarzyn Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
451 Skarzyn Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
Czerwonka . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTGI12 33 Folwark Wierzbno infrastruktu,ra drog0\l7va i elektroengrgetyczna PP
32 Czerwonka Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
Folwark infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
Czerwonka . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
34 Folwark Wierzbno elektrgerggtgczna ’
31 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
Czerwonka . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
90 Folwark Wierzbno elektr‘(;g]ergre)ti)/czna i
WTG13 207/1 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
204 Czerwonka Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
Folwark infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
Czerwonka . fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
205/1 Folwark Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
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Czerwonka

mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

208 Folwark Wierzbno elektroenergetyczna
210 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
203 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
Folwark elektroenergetyczna
10. WTG14 271 Czerwonka Wierzbno fundament, wieza, plag serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
279 Czerwonka Wierzbno _fundament, wieza, pla(? serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
269 Czerwonka Wierzbno elektroenergetyczna
268/2 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
273 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
11. , . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
WTGI5 115/2 Sobor Wierzbno infrastruktura drogO\I/)va i elektroengrgetyczna HEP
114/1 Sobor Wierzbno .fundament, wieza, plac:‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
109/1 Sobor Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
107/1 Sobor Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
1171 Sobor Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
, . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
115/1 Sobon Wierzbno elektroeﬂerggt?/czna &
12. WTG16 26/2 Wierzbno Wierzbno fundament, wieza, plag serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
3072 Wierzbno Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
25/ Wierzbno Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
38/3 Wierzbno Wierzbno elektroenergetyczna
38/8 Wierzbno Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
13. . . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTGLY 275/2 Polazie Liw infrastruktu,ra drog0\l/9va i elektroengrgetyczna PP
276/2 Polazie Liw fundament, wieza, plac. serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
275/1 Polazie Liw infrastruktu,ra drog0\l/9va i elektroengrgetyczna PP
273 Polazie Liw mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
274 Polazic Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
279 Polazie Liw mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
276/1 Polazic Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
278 Potazie Liw elektroeynerggt?/czna §
14. . . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG18 3321 Potazie Liw infrastruktura drogO\I/)va i elektroen(}a/rgetyczna PP
. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
33212 | Polazie Liw infrastruktura drogO\F/)va [ elektroengrgetyczna HEP
333 Polazie Liw _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
334 Potazie Liw elektr‘(;g]ergre)ti)/czna ’
335 Polazie Liw mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
331 Potazie Liw elektr‘(;g]ergre)ti)/czna i
15. fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
WTG20 51 Czerwonka Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
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fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,

52 Czerwonka Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
49 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
18 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
19 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
16. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
WTG21 89/1 Czerwonka Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
90 Czerwonka Wierzbno fundament, wieza, pla(_: serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
86/1 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
86/2 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
88 Czerwonka Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
91 Czerwonka Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
17. WTG22 171 Koszewnica | Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
173 Koszewnica | Wierzbno .fundament, wieza, plac:‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
174/2 Koszewnica | Wierzbno _fundament, wieza, pla(? serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
175/2 Koszewnica | Wierzbno elektroenergetyczna
176/1 Koszewnica | Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
169 Koszewnica | Wierzbno elektroenergetyczna
170 Koszewnica | Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
18. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG23 41175 Wasosze Wierzbno infrastruktu,ra drogO\]lgva i elektroengrgetyczna PP
4141 Wasosze Wierzbno fundament, wieza, plac. serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
439 Wasosze Wierzbno elektroenergetyczna
212 Wasosze Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
411/3 Wasosze Wierzbno elektroeﬂerggt];lczna &
19. WTG24 768/1 Sobof Wierzbno fundament, wieza, placj‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
768/2 Soboh Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
769/3 Sobor Wierzbno fundament, wieza, placj‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
770 Soboh Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
, . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
7713 | Sobon Wierzbno elektroeynerggt];/czna &
779 Sobort Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
, . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
767 Sobon Wierzbno elektrgerggtgczna &
766 Sobort Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
, . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
765 Sobon Wierzbno elektrgergg&ma &
764 Sobort Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
20. . . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG25 642 Liw Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
641 Liw Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
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fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,

640 Liw Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
64371 Liw Liw elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
643/2 Liw Liw elektroenergetyczna
638 Liw Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
639 Liw Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
21. WTG26 616/2 Liw Liw fundament, wieza, pla(_: serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
671 Liw Liw _fundament, wieza, pla(? serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
670 Liw Liw fundament, wieza, pla(_: serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
669 Liw Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
668 Liw Liw mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
673 Liw Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
667 Liw Liw mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
22. - . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG27 133 Filipy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
- . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
134 Filipy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
135 Filipy Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
- . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
18 Filipy Wierzbno elektroenergetyczna
112 Filipy Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
23. - . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
WTG28 141/1 Filipy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
139 Filipy Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
- . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
138 Filipy Wierzbno elektroenergetyczna
24. WTG29 219/2 Wyczolki Wierzbno fundament, wieza, plac. serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
s . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
2201 Wyezolki Wierzbno infrastruktu,ra drog0\l/9va i elektroengrgetyczna PP
218 Wyczolki Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
217 Wyczolki Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
299 Wyczolki Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
25. WTG30 263/1 Wyczolki Wierzbno _fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
s . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
262 Wyezolki Wierzbno | e iruktura drog0\l7va [ elektroengrgetyczna PP
261 Wyczolki Wierzbno _fundament, wieza, pla(; serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
L . mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
264/1 Wyczotki Wierzbno elektroenergetyczna
260 Wyczolki Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
26. L . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
WTG31 284 Wyezolki Wierzbno infrastruktura drogO\I/)va i elektroengrgetyczna PP
285 Wyczolki Wierzbno fundament, wieza, plac_ serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
L . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
286 Wyezolki Wierzbno infrastruktura drogO\I/)va i elektroengrgetyczna PP
fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
287/1 Wyczotki Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
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mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

283 Wyczotki Wierzbno elektroenergetyczna
282 Wyezolki Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Y elektroenergetyczna
L . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
291/1 Wyczotki Wierzbno elektroenergetyczna
280 Wyezolki Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Y elektroenergetyczna
L . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
281 Wyczotki Wierzbno elektroenergetyczna
27. WTG32 866 Kr Wierzbno fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
ypy infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
323 Krypy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
324 Kr Wierzbno fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
ypy infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
322 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
325 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
301 Kr Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
ypy elektroenergetyczna
28. - fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG33 357 Krypy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
358 Krypy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
359 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
- mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
35471 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
360 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
29. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG34 718 Krypy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
719 Krypy Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
796 Kr Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Yy elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
21 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
717 Kr Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
Yy elektroenergetyczna
. mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
1201 Krypy Wierzbno elektroenergetyczna
30. WTG35 121 Karczewiec Wierzbno fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
122 Karczewiec Wierzbno fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
123 Karczewiec Wierzbno fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, slup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
12011 Karczewiec Wierzbno mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
120/2 Karczewiec Wierzbno elektroenergetyczna
124/1 Karczewiec Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
31. - . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG36 24912 Karczewiec Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
250 Karczewiec Korytnica fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
247/1 Karczewiec Korytnica elektroenergetyczna
251/1 Karczewiec Korytnica mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
32. - . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,
WTG38 284 Karczewiec Wierzbno infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
283/1 Karczewiec Wierzbno elektroenergetyczna
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mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

285 Karczewiec Wierzbno elektroenergetyczna

295 Karczewiec Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna

203 Karczewiec Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna

294 Karczewiec Wierzbno mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

33. . . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
WTG39 33072 Liw Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,

33172 Liw Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
. . fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, shup powietrza,
616/1 Liw Liw infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna
617 Liw Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i
elektroenergetyczna
615/2 Liw Liw mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

34. WTG40 224 Strupicchéw | Wierzbno .fundament, wieza, plac:‘ serwisowy/manewrowy, stlup powietrza,
infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna

fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,

infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna

fundament, wieza, plac serwisowy/manewrowy, stup powietrza,

infrastruktura drogowa i elektroenergetyczna

mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

mozliwy stup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

mozliwy shup powietrza, infrastruktura drogowa i

elektroenergetyczna

225 Strupiechéw | Wierzbno

223 Strupiechéw | Wierzbno

222/1 Strupiechéw | Wierzbno

22212 Strupiechéw | Wierzbno

226 Strupiechéw | Wierzbno

227 Strupiechéw | Wierzbno

228 Strupiechéw | Wierzbno

229 Strupiechéw | Wierzbno

Wariantowa lokalizacja stacji GPO zostata przedstawiona ponize;j:

GPO 2.1 GPO 2.2

Nr. dz. Obreb Gmina Nr. dz. Obreb Gmina
90/3 Wierzbno Wierzbno 41 Sobonh Wierzbno
92/12 Wierzbno Wierzbno 38 Sobonh Wierzbno
92/14 Wierzbno Wierzbno 35 Sobon Wierzbno
92/4 Wierzbno Wierzbno 32 Sobon Wierzbno
93/5 Wierzbno Wierzbno 29 Sobonh Wierzbno
95/3 Wierzbno Wierzbno 26 Sobonh Wierzbno
96/2 Wierzbno Wierzbno 23/1 Sobon Wierzbno
97/2 Wierzbno Wierzbno 20/1 Sobon Wierzbno
98/2 Wierzbno Wierzbno 17/1 Sobon Wierzbno
99/2 Wierzbno Wierzbno 14/1 Sobon Wierzbno
100/5 Wierzbno Wierzbno 14/3 Sobonh Wierzbno
100/6 Wierzbno Wierzbno 17/3 Sobonh Wierzbno
100/4 Wierzbno Wierzbno 824 Sobon Wierzbno
101/2 Wierzbno Wierzbno 20/3 Sobon Wierzbno
102/2 Wierzbno Wierzbno 23/3 Sobonh Wierzbno
103/2 Wierzbno Wierzbno

4.2. Charakterystyka przedsiewziecia

Przedsiewzigcie bedzie polegalo na budowie farmy wiatrowej potozonej w potnocnej
czesci gminy Wierzbno, poludniowej czgsci gminy Korytnica i zachodniej czgéci gminy Liw,
ktorej nadano nazwe¢ Farma Wiatrowa Korytnica S. W pierwszym wariancie
zaproponowano 40 sitowni 0 mocy do 4,5 MW kazda, z czego 33 na terenie gminy Wierzbno,
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5 na terenie gminy Liw oraz 2 w gm. Korytnica. W toku dalszych prac analitycznych wariant
ten okreslono jako wariant nr 1. Po zakonczeniu monitoringu przyrodniczego obejmujacego
ptaki i nietoperze, ktory byt prowadzony od marca 2011 do marca 2012 wykazano, ze liczba
planowanych sitowni wiatrowych musi ulec redukcji, a dla niektérych sitowni wskazana jest
zmiana lokalizacji. Po zakonczeniu analizy liczba sitowni zostata zmniejszona do 34, z czego
25 silowni w granicach gminy Wierzbno, 6 sitowni na terenie gminy Liw i 3 na gruntach
gminy Korytnica. Wariant ten okreslono jako wariant nr 2, ktéry — na podstawie wynikow
przeprowadzonych analiz — zostat jednoczesnie okreslony jako ,,wariant najkorzystniejszy dla
srodowiska”.
Kazda z silowni bedzie wytwarza¢ prad zmienny o napigciu 690 V i czgstotliwosci
50/60 Hz, podwyzszanym do napigcia 30 kV poprzez transformatory o budowie kioskowej
zlokalizowanych w obrgbie kazdej z wiez. Wytwarzana przez elektrownie wiatrowe energia
elektryczna bedzie przesytana przez wilasng sie¢ kablowg 30 kV uktadang ok. 1,2 m pod
ziemig do projektowanego Gtéwnego Punktu Odbioru (GPO). Lokalizacja GPO bedzie znana
po opracowaniu koncepcji przytaczenia.
Infrastruktura techniczna zespotu elektrowni wiatrowych ,,Korytnica S”, bedzie sktadac
si¢ z nastepujacych elementow:
e zespot 34 elektrowni wiatrowych;
e drogi dojazdowe i tymczasowe drogi dojazdowe laczace elektrownie wiatrowe z
drogami publicznymi oraz zjazdy i najazdy;
e place serwisowe i tymczasowe place manewrowe;
¢ infrastruktura przylaczeniowa wewnetrzna:
- stacja elektroenergetyczna 30/110 kV (GPO);
- kablowa (podziemna) sie¢ elektroenergetyczna SN laczaca elektrownie wiatrowe ze
stacjg elektroenergetyczng (GPO);
- kablowa (podziemna) sie¢ telekomunikacyjna i optoteletechniczna taczaca
elektrownie z o§rodkiem automatycznego sterowania ich praca.

Podstawowe parametry pojedynczej sitowni wiatrowej podano ponizej:

- srednica wirnika —do 140 m,

- ilo$¢ topat wirnika -3,

- moc —do 4,5 MW,
- wysoko$¢ wiezy —do 140 m,

- wysokos$¢ ze Smiglem  —do 210 m,
- liczba obrotow wirnika — do 16 obr./min,
- fundamenty zelbetowe — szczegdty techniczne zostang podane w projekcie

budowlanym,

- poziom posadowienia  — zostanie okre§lony w projekcie budowlanym,

- praca — automatyczna w trybach zaleznych od ostatecznego modelu
turbiny,

- moc akustyczna —do 107,5 dB.

Sitownia wiatrowa sktada si¢ z 4 podstawowych czesci:

Fundament
Fundament ma na celu stabilne umocowanie sitowni wiatrowej. Najczesciej sktada si¢ z
ptyty fundamentowej o konstrukcji zelbetowej. Fundament jest przykryty co najmniej
metrowg warstwa gleby.
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Wieza

Wieza jest konstrukcja zbudowang z zespawanych i zeSrubowanych ze soba rur
stalowych, pokrytych powtokg lakiernicza. Moze by¢ takze konstrukcjg zelbetowo — stalowg
lub stalowa. Wewnatrz wiezy znajduje si¢ drabina lub winda z atestowanymi
zabezpieczeniami. Umieszczone sg w niej takze szafy sterownicze elektrowni.

Gondola

W gondoli znajduje si¢ maszynownia elektrowni wiatrowej. Najwazniejszymi
elementami sg generator pradotworczy i przektadnia. Gondola potaczona jest z wieza w taki
sposob, ze mozliwe jest jej obracanie si¢ do kierunku wiatru.

Wirnik

Wirnik przymocowany jest do watu, za pomocg ktorego napg¢dzany jest generator
umiejscowiony w gondoli. Wirnik sktada si¢ z zeliwnej piasty oraz trzech topat wykonanych
z kompozytowego tworzywa sztucznego.

Montaz elektrowni odbywa si¢ w miejscach ich posadowienia z gotowych elementow
(odcinki stupa nosnego, ptatu, gondoli) przy pomocy dzwigu. Elektrownie bedg posiadac
stalowe wieze oraz zelbetowe fundamenty. Podziemne linie kablowe taczace elektrownie
utozone beda w wykopach o glebokosci okoto 1,2 m p.p.t. 1 szerokos$ci ok. 0,4-0,5 m.

Planowane do  wykorzystania  elektrownie  wiatrowe  zaliczane s3 do
najnowoczesniejszych urzadzen tego typu. Posiadaja rozwigzania techniczne umozliwiajace
regulacje mocy akustycznej, a przez to zmniejszajagce poziom emitowanego hatasu.
Wyposazone s3 w nowoczesne systemy elektroniczne maksymalizujace produkcje energii.
Zmniejszone jest zuzycie i1 Scieranie si¢ przekladni, topat i wiezy na rzecz mniejszego
maksymalnego obcigzenia oraz sg regulowane ustawienia lopat. W razie wystgpienia
powiewow silnych wiatrow (>25-30 m/s) turbina bedzie wylaczana w celu zapobiezenia
awarii.

Wewngetrzny uktad drog powigzanych z drogami publicznymi, bedzie umozliwiat
dojazd do elektrowni wiatrowych i1 do abonenckiej stacji transformatorowej stuzbom
techniczno-konserwacyjnym. Drogi be¢da mialy nawierzchni¢ utwardzong, w pasach o
szeroko$ci do 5 m. Nowe drogi zostang wytyczone jedynie przy braku mozliwosci dojazdu
drogami istniejagcymi. Tereny posadowienia elektrowni wiatrowych, budowy drog
dojazdowych oraz placow montazowych i serwisowych, zostang rozpoznane badaniami
geotechnicznymi gruntu. Przestrzenne rozmieszczenie drog dojazdowych oraz innych
elementow planowanej infrastruktury, przedstawiono na zalgczniku graficznym nr 1C.

Szczegdtowe parametry techniki fundamentowania okreSlone zostana w projekcie
budowlanym, co daje mozliwo$¢ uwzglednienia ewentualnego postepu technologicznego w
tej dziedzinie, a inwestor bedzie chcial z niego skorzysta¢. Obecnie stosowane
fundamentowania polegaja na wykonaniu kolistego wykopu o $rednicy okoto 22 m i
glebokosci 3,0 m. W wykopie zostanie wykonane koliste szalowanie, a wewnatrz szalowania
recznie przygotowane zbrojenie ze stali zbrojeniowej o parametrach i iloSci wskazanej przez
producenta i ujetych w projekcie budowlanym. Stopa fundamentowa zostaje zalana betonem i
w zaleznoséci od techniki fundamentowania przewidzianej wskazaniami konstrukcyjnymi
producenta turbiny, w fundamencie zostaje osadzona stalowa "stopa", do ktorej
przymocowany zostanie nastepnie maszt sitowni. Stalowa "stopa” o przekroju najczesciej
kolistym z zewnetrznym kotnierzem montazowym do mocowania $rubowego, zostaje zalana
betonem. Goérna powierzchnia ptyty fundamentowej jest uksztaltowana w formie stozka
umozliwiajacego odptyw gruntowych wdd podskdrnych z obszaru fundamentowania i okolicy
podstawy masztu. Stopa fundamentowa zalewana jest tak, aby mozliwe byto nawiezienie nad
nig warstwy gruntu mineralnego - rodzimej skaty macierzystej o migzszosci od 40 do 100 cm.
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Na tg warstwe nawozona jest nastepnie oddzielnie sktadowana warstwa gleby rodzimej o
glebokosci zblizonej do terenow otaczajacych. Poniewaz obszar budowy farmy wiatrowe;j
obejmuje najczesciej grunty orne, warstwa gleby zblizona bedzie do glebokos$ci stopy pluznej
w otaczajacych gruntach. Pozyskana z wykopu fundamentowego gleba w ilosci wigkszej niz
5 Mg zostanie zaewidencjonowana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz wykorzystana
w przypadku przydatnosci czeSciowo lub w catosci do odzysku i utwardzenia powierzchni
drég dojazdowych oraz placow zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 19
grudnia 2008 r. zmieniajagce rozporzadzenie w sprawie listy rodzajow odpadéw, ktore
posiadacz odpadéw moze przekazywac osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym
niebedacym przedsigbiorcami oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. Nr 235, poz.
1614). Obszar do tymczasowego skladowania materiatdbw zbrojeniowych, umieszczenia
zaplecza socjalnego dla robotnikéw budowlanych, monterow, innych pracownikow, miejsca
tymczasowego sktadowania eclementow sitowni, parkingu maszyn budowlanych oraz
samochodéw osobowych lub furgonetek, miejsca dojazdu i postoju betonowozow (tzw.
,»gruszek”), samojezdnych pomp do betonu oraz dzwigéow lub zurawi dzwigowych, zaplecze
budowy, zostanie wylozony tymczasowo plytami lub innymi materiatami, ktére po
zakonczeniu prac zostang usunigte.

Ewentualny odpad betonowy moze zosta¢ odzyskany i przeznaczony do utwardzenia
powierzchni w podbudowie drog, np. do niwelacji profili podtuznych drég dojazdowych.

Lacznie, na potrzeby realizacji zespotu elektrowni wiatrowych FW Korytnica S
przeznaczony jest teren o powierzchni 127.800 m?, w tym:

e Powierzchnia zabudowy pojedynczej sitowni wytgczona z powierzchni biologicznie
czynnej wraz z drogg dojazdowa i placem serwisowym - do 3600 m?; tacznie dla catej
elektrowni wiatrowej do ok. 122.400 m?;

e Powierzchnia terenu stacji GPO w granicach farmy wiatrowej FW Korytnica S — ok.
6.000 m?,

Do wyzej okreslonej powierzchni nie wliczono tymczasowych drog dojazdowych i
tymczasowych placow montazowych, ktére beda konieczne w fazie budowy 1 zlikwidowane
po etapie budowy.

W bezposrednim sgsiedztwie masztow usytuowane beda place manewrowe
(eksploatacyjne), na ktérych ustawiony bedzie dzwig podczas montazu i nawracania
jednostek transportowych. Drogi moga by¢ z plyt drogowych lub nasypowe z pospotki
wzmocnionej geokrata. Dla catej sieci drogowej na styku podtoze rodzime - nasyp przewiduje
si¢ utozenie geowtokniny separacyjne;.

W ramach inwestycji przewiduje si¢ utozenie linii kablowych SN i $wiattowodu
laczacych poszczegdlne elektrownie miedzy sobg i1 z systemem energetycznym. W obrgbie
terendw przeznaczonych pod tymczasowe place montazowe oraz ulozenie kabli
elektroenergetycznych, docelowo przewiduje si¢ zachowanie rolniczego uzytkowania ziemi.

Elektrownie wiatrowe bgda pracowaty bez obslugi statej. Pomiary, drobne naprawy i
usuwanie ewentualnych awarii dokonywane bedzie przez przyjezdne ekipy. Nie jest
wymagane doprowadzenia wody ani odprowadzanie $ciekéw. Laczny czas realizacji robot
budowlanych od rozpoczgcia prac szacowany jest na okoto 1 rok.

Zasieg oddziatywania projektowanej inwestycji — zgodnie z wymogami Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku, (Dz.U. z 2007 r. Nr 120, poz. 826), z zachowaniem strefy buforowej dla
izofony dopuszczalnego poziomu hatasu w porze nocnej dla zabudowy zagrodowej = 45 dB i
dla zabudowy jednorodzinnej = 40 dB — jest okreslony w dokumentacji zawartej w
Zalaczniku nr 3.

Planowane przedsiewzigcie obejmuje rowniez — jak wyzej podano — budowe jednego z
dwoch alternatywnych Gtéwnych Punktow Odbioru (GPO), ktore zostaty zlokalizowane na
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gruntach wsi Wierzbno (GPO 2.1. — wariant nr 1) oraz na grantach wsi Sobon (GPO 2.2. —
wariant nr 2). W sktad GPO wchodza:

- stacja transformatorowa 30/110 kV, przeznaczona do odbioru energii elektrycznej z
Farmy Wiatrowej Korytnica S,

- magazyn dla cz¢sci zapasowych elektrowni wiatrowych,

- trzy polowa napowietrzna rozdzielnia 110 kV,

- dwa napowietrzne stanowiska dla transformatorow 30/110 kV,

- dwa napowietrzne stanowiska dla transformatorow uziemiajacych i dtawikow
gaszacych (tzw. zespotow uziemiajacych) pracujacych na napigciu 30 kV,

- Cztery napowietrzne stanowiska dla baterii kondensatoréw réwnoleglych pracujacych na
napieciu 30 kV,

- budynek stacji z 24-polowa wnetrzowa rozdzielnig 30 kV oraz pomieszczeniami
pomocniczymi na lokalizacj¢ urzadzen, potrzeb wtasnych, facznosci oraz automatyki
zabezpieczeniowe;j.

Ponadto projektuje sie¢ budynek magazynu czesci zamiennych dla elektrowni
wiatrowych (wygrodzony teren z oddzielnym wjazdem) oraz jeden wjazd na teren GPO
wykonany z drogi lokalnej. Ewentualne miejsca parkingowe dla samochodéw osobowych i
cigzarowych eksploatatora obiektu projektowane sa na wygrodzonym terenie stacji i
magazynu.

Zapotrzebowanie terenu pod stacje GPO przedstawia si¢ nastgpujaco:
- powierzchnia terenu stacji wraz z magazynem: ok. 6000 m?,
- powierzchnia zabudowy: budynek stacji — ok. 400 m?, budynek magazynu — ok. 400 m?,
lub jeden wspdlny budynek o powierzchni do 800 m?,

Teren stacji wolny od zabudowy zostanie obsiany trawa. Nie przewiduje si¢ zieleni
wysokiej. Stacja bedzie ogrodzonym obiektem ruchu elektrycznego bez prawa wstgpu osob
nieupowaznionych. Dziatka przeznaczona pod stacje transformatorowg stanowi¢ bedzie grunt
rolny o niskiej bonitacji.

Na obecnym etapie prac projektowych zaplanowano 2 lokalizacje GPO, z ktorych jedna
zostanie wybrana do realizacji po okresleniu koncepcji przytaczenia.

4.3. Gtéwne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych - technologia

W opisywanym przedsigwzieciu jakim jest FW Korytnica S, energia elektryczna
produkowana w wyniku przeksztatcania energii kinetycznej wiatru w 34 elektrowniach o
maksymalnej mocy do 4,5 MW kazda, zostanie przestana podziemnymi kablowymi liniami
elektroenergetycznymi $redniego napigcia do punktu GPO 110/30kV, dalej zostanie przestana
do stacji GPZ w Stanistawowie, skad trafi do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego.
Kazda z sitowni bedzie wytwarza¢ prad zmienny o napigciu 690 V i czestotliwosci 50/60 Hz,
podwyzszany do napigcia 30 kV poprzez transformatory o budowie kioskowej
zlokalizowanych w obrebie kazdej z wiez.

Planuje si¢ okoto trzydziestoletni okres eksploatacji elektrowni. Elektrownie wiatrowe
sa urzadzeniami bezobstugowymi. W celu prawidtowego funkcjonowania oraz nadzoru
eksploatacyjnego, elektrownia wiatrowa bedzie posiada¢ infrastrukture telekomunikacyjng
(sie¢ podziemnych kabli optotelekomunikacyjnych uloZzonych rownolegle do kabli
elektroenergetycznych). Dla potrzeb wymiany danych pomiedzy poszczegdlnymi
elektrowniami, stacjg elektroenergetyczng, a systemami dyspozytorskimi energetyki,
zbudowana zostanie zewngtrzna sie¢ teleinformatyczna, umozliwiajgca transmisje danych.
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4.4. Przewidywana ilos¢ wykorzystywanej wody i innych surowcow, materiatéw, paliw
oraz energii

Zespot elektrowni FW Korytnica S wraz z infrastruktura techniczna, w okresie eksploatacji
bedzie wykorzystywa¢ gléwnie energie kinetyczng wiatru i1 niewielkie ilosci energii
elektrycznej dla potrzeb przeszkodowego os$wietlenia elektrowni i podtrzymania procesu
technologicznego przebiegajacego wewnatrz elektrowni wiatrowej, m.in. dzialanie systemow
hamulcowych czy hydrauliki. Ponadto, dla potrzeb funkcjonowania stacji transformatorowej
GPO, zuzywane be¢da niewielkie ilosci wody i energii elektrycznej. Zespot elektrowni w
trakcie funkcjonowania nie bedzie wykorzystywaé innych surowcoéw oraz materiatow i paliw.

Na etapie budowy przedsiewziecia bedg wykorzystywane zréznicowane ilo$ci
surowcow, materiatdw, paliw i energii. Dotyczy¢ to bedzie glownie wykorzystania kruszywa i
wody do betonu na fundamenty, wody do celow socjalno-bytowych ekip budowlanych, paliw
do sprzetu budowlanego oraz do obstugi transportu.

4.5. Zrédto zaopatrzenia w wode GPO w trakcie uzytkowania obiektu

Zapotrzebowanie na wode do celow uzytkowych, w tym sanitarnych, wyniesie
maksymalnie do 10 m*/m-c. Obiekt zostanie przylaczony do sieci wodociagowej lub jesli nie
bedzie technicznej mozliwosci takiego przylaczenia, bedzie zasilany z wiasnego ujecia
studziennego. W tym wariancie studnia wykonana zostanie na podstawie odrgbnego projektu
prac geologicznych, sporzadzonego zgodnie z wymogami ustawy Prawo geologiczne i
gornicze. Potaczenia pomigdzy poszczegdlnymi sekcjami instalacji zostang wykonane z
uzyciem zaciskanych zlaczek rurociggowych typu Press Fittings oraz przy uzyciu polaczen
gwintowanych. Wszystkie stosowane elementy bedg spelnia¢c wymogi produktow
certyfikowanych i1 atestowanych w kontek$cie kontaktu z woda pitng. Rury beda posiadaé
izolacje termiczng. Po zmontowaniu system poddany zostanie probie cisnieniowe;,
przeptukany i zdezynfekowany. Scieki beda odprowadzane do szczelnego zbiornika
bezodptywowego pojemnosci 3-5 m®, okresowo oproznianego.

4.6. Warunki uzytkowania terenu w fazach budowy i eksploatacji przedsiewziecia

Na etapie budowy, w pierwszej kolejnosci wykonane zostang wykopy pod kable oraz
drogi dojazdowe do poszczegolnych elektrowni (tj. niwelacje terenu, nawiezienie materiatu i
uksztattowanie profilu drogi). Czgsciowo proces ten moze dotyczy¢ istniejacych drog, ktore
okresowo zostang wylagczone z eksploatacji. Po zakonczeniu budowy drég, zostang one
dopuszczone do ogoélnego uzytkowania.

W nastepnej kolejnosci wykonane zostang niwelacje terenu pod lokalizacje elektrowni
1 w obrgbie placow montazowych, a nastgpnie wykopy pod fundamenty elektrowni
wiatrowych. Kolejny etap prac dotyczy¢ bedzie wylewania fundamentow, a po ich zwigzaniu
(utwardzeniu) wykonany zostanie montaz wlasciwej konstrukcji elektrowni. Tereny objete
pracami ziemnymi 1 montazowymi zostang wylaczone z uzytkowania rolniczego na czas
trwania tych prac.

Po wykonaniu prac montazowych tereny wokot elektrowni zostang zrekultywowane 1
przywrocone do uzytkowania rolniczego. Z rolniczego uzytkowania na trwale wylaczone
zostang jedynie tereny posadowienia fundamentow elektrowni, drogi dojazdowe do nich oraz
place serwisowe.

Do pierwotnego uzytkowania przywrocone zostang takze wszystkie tereny lokalizacji
kabli elektroenergetycznych SN i WN (110 kV) oraz kabli optotelekomunikacyjnych.
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4.7. Rodzaj i przewidywane ilosci wprowadzonych do srodowiska substancji lub energii
przy zastosowaniu rozwigzan chronigcych srodowisko

Elektrownie wiatrowe funkcjonuja bezobstugowo i nie wymagaja budowy zaplecza
socjalnego oraz infrastruktury wodno-kanalizacyjnej (brak poboru wody i odprowadzania
sciekow).

Ilosci $ciekow sanitarnych powstajacych na terenie projektowanej stacji GPO beda
niewielkie, pordéwnywalne z ilo$ciami zuzywanej tu wody dla celow sanitarnych (w zakresie
kilkudziesieciu litrow na tydzien). Scieki odprowadzane beda do zbiornika bezodptywowego
lub zastosowane zostang toalety przenosne typu Toi Toi. Stacje transformatorowe
wyposazone beda w system rynnowy. Woda opadowa sptywajaca z dachéw bedzie
wychwycona przez system rynnowy, a nastgpnie odprowadzona na pobliskie tereny zielone.

Woda pochodzaca z opadow 1 roztopdéw, z uwagi na niewielkg powierzchni¢ dachu
budynku GPO i magazynu oraz powierzchni utwardzonych, moze by¢ wprowadzana do ziemi
bez oczyszczania. Jest to zgodne z § 19 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24
lipca 2006 r. w sprawie warunkéw, jakie nalezy spetnié¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wod
lub do ziemi oraz w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla §rodowiska wodnego
(Dz. U. Nr 137, poz. 984 z dnia 31 lipca 2006 r., zm. Dz. U. nr 27, poz. 169 z dnia 28 stycznia
2009 r.).

Wody opadowe ze szczelnej misy olejowej transformatora mocy bedg zbierane i
odprowadzane do urzadzenia separujgco-monitorujacego typu BundGuard (firmy ANDEL
Polska). Urzadzenie stosowane jest gldwnie na terenach stacji elektroenergetycznych.
Urzadzenie sktada si¢ z jednostki kontrolnej, panelu sterujacego i pompy.

Zespot elektrowni FW Korytnica S bedzie zrodtem:

e halasu emitowanego do S$rodowiska - emisje energii akustycznej do otoczenia
spowoduja praca generatora 1 obrot $migiet elektrowni; planowane elektrownie
wiatrowe to zrodta o duzej mocy akustycznej, ktore spowoduja okresowe zmiany
klimatu akustycznego na obszarze o znacznej powierzchni, ale w zakresie
dopuszczalnych norm w otoczeniu obiektow statego pobytu ludzi;

e infradzwieckow na niskim poziomie, ponizej wartosci mogacych wptywaé na zdrowie
ludzi;

e promieniowania elektromagnetycznego ze stacji transformatorowych SN/WN — obejmie
ono tereny wygrodzone, w bezpiecznej odleglosci od terenéw zabudowanych, co
zapewni spetnienie norm prawnych w tym zakresie;

e powstawania odpadow.

Informacje o emisji hatasu, infradzwiekdw, promieniowania elektromagnetycznego i
odpadow, sa podane w dalszych rozdziatach Raportu.
Poza emisjg hatasu i odpadami, zesp6t elektrowni wiatrowych Korytnica S spowoduje:

e Czasowe usunigcie ro$linnosci agrocenoz i pokrywy glebowej na terenie placow
manewrowych;

e trwale usunigcie roslinnosci agrocenoz 1 pokrywy glebowej na terenie drog
dojazdowych i placow serwisowych;

e |okalne ograniczenie infiltracji wody opadowej do gruntu — woda ta splynie po
powierzchni fundamentow oraz po nawierzchni drog wewngtrznych i wsigknie do
gruntu w bezposrednim ich sasiedztwie;

e potencjalne oddziatywanie na ptaki i nietoperze;

e oddzialywanie na walory fizjonomiczne krajobrazu w granicach przedsiewziecia i jego
otoczenia.
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5. OPIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH SRODOWISKA OBJETYCH ZAKRESEM
PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, W TYM
OBSZAROW OBJETYCH OCHRONA NA PODSTAWIE USTAWY O OCHRONIE PRZYRODY

5.1. Potozenie geograficzne i budowa geologiczna

Teren planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S jest potozony w potnocnej czgsci
mezoregionu Wysoczyzna Katuszynska, do ktorego od poédinocy przylega RoOwnina
Wotominska, a od wschodu Obnizenie Wegrowskie. Teren ten nalezy do makroregionu
Nizina Poludniowopodlaska, w granicach podprowincji Niziny Srodkowopolskie (Kondracki
2000).

Opisywany teren potozony jest w obrebie jednostki geologicznej zwanej Obnizeniem
Podlaskim, nalezacej do Platformy Wschodnioeuropejskiej. Na morskich osadach ery
paleozoicznej i mezozoicznej zalegaja ladowe osady trzeciorzedu oraz - ponad nimi - osady
czwartorzedu. Obszar ten pozostawat w zasieggu 3 zlodowacen: podlaskiego,
poludniowopolskiego i srodkowopolskiego.

Niemal na calym terenie przewazaja gliny piaszczyste lub pylaste oraz piaski drobne,
humusowe, luzne, o zmiennych migzszosciach. Dolinki Strugi, Czerwonki i innych
bezimiennych ciekdw oraz obnizenia terenu wypetlnione s3 namutami organicznymi i
piaskami humusowymi. W przypowierzchniowej warstwie gruntéw, t.j. do glebokosci 4,5 m
pod powierzchnig terenu, wystepuja utwory plejstocenskie (gliny, piaski gliniaste, piaski
akumulacji lodowcowej 1 wodnolodowcowej) oraz utwory holocenskie (utwory akumulacji
aluwialno-deluwialnej i bagienne).

5.2. Warunki hydrogeologiczne

Opisywany teren obejmuje obszary wysoczyznowe i rowniny erozyjne, w obrebie
ktorych zwierciadto wod gruntowych uktada si¢ na roznej glebokoSci uzaleznionej od
wysoko$ci wzglednych terenu, ale co najmniej 1 m pod poziomem terenu. W strefie tej
przewazaja tereny gdzie woda gruntowa wystepuje zazwyczaj glebiej niz 2 m pod poziomem
gruntu. Jedynie w dolinkach rzecznych i lokalnych obnizeniach terenu poziom wody
gruntowej, szczegdlnie wiosng, moze by¢ ptyce;.

5.3. Sie¢ hydrograficzna

Gminy Wierzbno, Korytnica i Liw potozone sa w dorzeczu Bugu. Tereny te
odwadniane sa bezposrednio przez Liwiec i jego doptywy. W granicach planowanej farmy
wiatrowej sg to mate cieki Struga i Czerwonka. Sie¢ hydrograficzna na opisywanym terenie
jest stabo rozwinigta. Oprocz ww. ciekow wystepuja tylko rowy melioracyjne
odprowadzajace wode z zaglebien terenu. Niewielka jest liczba matych, sztucznych
zbiornikow wodnych. W okresach suszy wystepuja niedobory wody.

5.4. Uwarunkowania klimatyczne

Wedhug regionalizacji klimatycznej Polski E. Romera, opisywany teren obejmujacy
potocng czes¢ gminy Wierzbno, potudniowa czes¢ gminy Korytnica i zachodnig czesé
gminy Liw, lezy w strefie klimatu Wielkich Dolin, w dzielnicy klimatycznej Chetmsko-
Podlaskiej. Wg regionalizacji klimatycznej R. Guminskiego, teren ten nalezy do Dzielnicy
Podlaskiej, natomiast zgodnie z najnowsza regionalizacja klimatyczng Polski W. Okotowicza,
znajduje si¢ w granicach Mazowiecko-Podlaskiego regionu klimatycznego.
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W ciagu roku teren ten otrzymuje okolo 246 cal/cm®/dzief promieniowania
catkowitego. Sredni czas ustonecznienia wynosi 4,4 godziny dziennie. Srednia roczna
temperatura powietrza wynosi ok. 7,4°C. Srednio w roku jest 130 dni przymrozkowych (o
temperaturze minimalnej ponizej 0°C i temperaturze maksymalnej powyzej 0°C), 51 dni
mroznych (o temperaturze maksymalnej nizszej od 0°C), 30 dni bardzo mroznych (o
temperaturze minimalnej nizszej niz -10°C) oraz 35 dni goracych (o temperaturze
maksymalnej powyzej 25°C). Okres bezprzymrozkowy trwa 165 dni, a okres wegetacyjny
(liczba dni o $redniej dobowej temperaturze nie nizszej niz 5°C) - 210 dni.

Srednia roczna wilgotnos¢ wzgledna powietrza wynosi 82%. Roczne maksimum
sredniej wilgotnosci wzglednej wystepuje w grudniu (89%), a minimum w maju (72%).
Srednie roczne zachmurzenie ksztaltuje sic na poziomie 6,5 stopnia pokrycia nieba.
Maksimum roczne zachmurzenia wystepuje w listopadzie (8,5). Przeci¢tnie w roku jest okoto
42 dni pogodnych i okoto 150 dni pochmurnych.

Srednie roczne sumy opadu W tym rejonie wynosza okoto 550 mm. Najwicksze
miesigczne sumy opadu wystepujg latem - z maksimum w lipcu (80 mm). Najnizszym
opadem charakteryzuja si¢ miesigce od stycznia do kwietnia (Srednio miesigcznie 30 mm).
Okres zalegania pokrywy $nieznej wynosi §rednio 110 dni.

Na opisywanym terenie przewazajg wiatry zachodnie. Czgsto tez wystepuja wiatry
poéocno-zachodnie i potudniowo-zachodnie. Srednia roczna predkos¢ wiatru wynosi 3 m/s
na wysokosci 10 m n.p.t. Wiatry silne i bardzo silne wystepuja bardzo rzadko. Srednio w roku
jest 12 dni z wiatrem silnym (o predkosci ponad 10 m/s) i 2 dni z wiatrem bardzo silnym (o
predkosci ponad 15 m/s).

5.5. Ludnos¢

Na dzien 31.12.2010 r. gmina Wierzbno liczyta 2992 osoby. Na 1 km? przypadata 29
0s6b. Stan ludnosci w gminie Korytnica na koniec 2008 r. wynosit 6623 osoby (37 osob/km?),
a w gminie Liw 7620 o0sob (44,8 osob/km?). We wszystkich gminach nastepuje spadek liczby
ludnosci. Ludnos¢ utrzymuje si¢ gtéwnie z rolnictwa.

W granicach terenu przewidywanego do budowy farmy wiatrowej oraz w strefie
oddziatywania akustycznego (w odleglosci ok. 500 m od skrajnych sitowni) w gminie
Wierzbno znajduje si¢ 14 wsi (wykaz ponizej), 2 wsie z gminy Korytnica, trzy przysiotki z
gminy Liw lezace w granicach miejscowosci Potazie 1 Liw oraz jedna wie$ (Suchodot) lezaca
w gm. Grgbkow. Wg stanu na 31.12.2010 r. teren planowanej farmy wiatrowej zamieszkiwato
ok. 2080 osob. Najwigksze miejscowosci to Krypy (242 osoby), Czerwonka Folwark (224) i
Strupiechow (182). Dla wsi i przysiotkow z gm. Korytnica, Liw i Grebkow podano dane
przybliZone.

W granicach terenu stanowigcego bufor farmy wiatrowej szerokosci 2,0 km znajduje
si¢ kilka dalszych miejscowosci lezacych w granicach gmin Wierzbno, Korytnica i Liw, a
takze Nowa Wies 1 Marcelin z gminy Dobre oraz Suchodot 1 czesciowo Grodzisk 1 Polkow —
Sagaty z gm. Grebkow. Zabudowa rolnicza wystepujaca w granicach planowanej farmy jest
dosy¢ zwarta. Rozproszona zabudowa kolonijna wystepuje tylko w niektorych wsiach, co
sprzyja mozliwosci budowy elektrowni wiatrowych. W wymienionych wsiach dominuje
zabudowa zagrodowa, typowa dla indywidualnych gospodarstw rolnych.

23



Liczba ludno$ci w granicach planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S. Stan na 31.12.2010 .

Wies / gmina Liczba os6b
Czerwonka 80
Czerwonka-Folwark 224
Filipy 44
Jozety 49
Karczewiec 134
Koszewnica 112
Krypy 242
Orzechow 54
Skarzyn 139
Sobon 114
Strupiechow 182
Sulki 116
Wasosze 90
Wyczotki 65
Razem gm. Wierzbno 1645
Nojszew 150
Zabokliki 120
Razem gm. Korytnica 270
Gmina Liw — przysioltki Sitarze, 60
Gorki, Gacki
Gmina Grebkéw — wie§ Suchodot 110
Ogolem 2085

W Raporcie przedstawiono charakterystyke uwarunkowan przyrodniczych na terenie
planowanego przedsiewzigcia, z uwzglednieniem takich elementéw jak warunki
hydrogeologiczne, sie¢ hydrograficzna, uwarunkowania klimatyczne, charakterystyka
krajobrazu, Klimat akustyczny, sie¢ osadnicza, a takze flora i fauna. Uwarunkowania te
wptywaja na jakos¢ srodowiska ludzi mieszkajacych na analizowanym terenie. Biorac pod
uwage, ze teren poddany analizie i opisany w Raporcie obejmuje fragment krajobrazu
rolniczego z typowymi $rodowiskami, takimi jak pola uprawne, taki, zadrzewienia,
zabudowa, nie podlegajacymi istotnym zagrozeniom wewng¢trznym i zewngtrznym, nalezy
stwierdzi¢, ze Srodowisko zamieszkiwane przez ludno$¢ wiejska gmin Wierzbno, Liw 1
Korytnica, wykorzystywane przez cztowieka od wielu wiekéw, mozna okresli¢ jako
przyjazne. Podstawowe mierzalne wskazniki jakosci srodowiska, takie jak zanieczyszczenie
powietrza, gleby, wod podziemnych, hatas, promieniowanie, nie przekraczaja dopuszczalnych
norm, a w wielu przypadkach sg znacznie ponizej normy.

Zasady funkcjonowania czlowieka na analizowanym terenie, podobnie jak na kazdym
innym, okre$lajg normy prawne, kulturowe, religijne 1 zwyczaje. Znaczna cz¢$¢ ludnos$ci
zamieszkujacej ten teren zajmuje si¢ rolnictwem i w zasadzie rytm zycia tej czesci ludnosci
okreslajg pory roku 1 prace rolne prowadzone w roznych okresach fenologicznych. Ludno$¢
mieszkajagca na tym terenie, ale utrzymujaca si¢ z innych zrodet dochodu, np. praca
zarobkowa, podlega innemu rytmowi pracy i odpoczynku, regulowanemu gtéwnie przez
prawo pracy. Dotychczasowe zasady funkcjonowania na etapie eksploatacji farmy wiatrowej
nie ulegng zmianie, gdyz takie przedsiewzigcie nie bedzie wprowadza¢ dodatkowych
zakazow czy norm w sferze prawnej, obyczajowej czy kulturowej. Ograniczenie bedzie
polegalo jedynie na tym, ze na terenach wokot poszczegdlnych turbin w promieniu
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okreslonym w raporcie, a po sporzadzeniu i uchwaleniu planoéw miejscowych, takze w tych
planach, bedzie obowigzywat zakaz zabudowy mieszkalne;.

5.6. Topografia i krajobraz

Rzezba terenu na ktorym planowana jest budowa farmy wiatrowej jest stabo
zrdznicowana. Wysokos$ci bezwzgledne na opisywanym terenie wahajg si¢ od 135 m n.p.m. w
czes$ci wschodniej (w poblizu doliny Liwca) do 140-150 m n.p.m. w cz¢sci Srodkowej i 160-
170 m n.p.m. w czesci poinocnej i zachodniej. Obszar planowanej farmy potozony jest w
obrebie wysoczyzny morenowej, w granicach ktorej wystepuja pagdry morenowe o
wysokosci wzglednej ok. 10-15 m i spadku 5-10%. Elementem dominujacym sg rozdrobnione
otwarte pola uprawne (grunty orne) oraz niewielkie platy tak i pastwisk w obnizeniach terenu.
Krajobraz ma charakter antropogeniczny, a roslinno$§¢ wystepujaca na tym terenie
charakterystyczna jest dla agrocenoz. Wystepuja zadrzewienia i zakrzaczenia $rodpolne oraz
szpalery 1 aleje wzdhuz niektorych drog. Wicksze kompleksy lesne wystepuja w srodkowe;j
czgsci planowanej farmy wiatrowej oraz w granicach bufora. W odlegtosci 2,0 km od granic
farmy w kierunku wschodnim jest potozona dolina Liwca.

5.7. Klimat akustyczny

Teren przewidywany pod lokalizacje zespotu elektrowni wiatrowych jest w wiekszosci
wykorzystywany rolniczo. Podstawowym zrédlem hatasu na opisywanym terenie jest droga
wojewodzka nr 697 Liw — Katluszyn, 0 nieznacznym nasileniu ruchu, przechodzaca przez
wschodni skraj planowanej farmy wiatrowej w kierunku N-S na dlugosci okoto 2,2 km.
Mniejszy ruch odbywa si¢ na drogach powiatowych i gminnych wystepujacych w granicach
farmy. Warunki akustyczne na tym terenie ksztattuje takze hatas komunikacyjny zwigzany z
ruchem pojazdéw na drogach lokalnych oraz w zabudowie, a takze sezonowo hatas maszyn
rolniczych podczas prac polowych. Ewentualne przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu
mogg dotyczy¢ tylko drogi wojewodzkiej, przy duzym nasileniu ruchu pojazdow.

5.8. Flora i zbiorowiska roslinne

Na wigkszo$ci obszaru farmy wiatrowej dominujg drobnotanowe uprawy pszenzyta,
zyta, owsa, rzepaku, kukurydzy, ziemniakoéw 1 innych upraw. Na niewielkich powierzchniach
wystepuja trwate uzytki zielone — 1gki i pastwiska. W sgsiedztwie zabudowy wiejskiej
wystepuja przydomowe sady, niewielkie plantacje aronii, czarnej porzeczki i maliny. W
granicach farmy nie wystgpuja naturalne zbiorowiska roslinne wymienione w Dyrektywie
Siedliskowej. Zbiorowiska zblizone do naturalnych wystepuja w dolinkach Strugi i
Czerwonki. Sa to przystrumykowe tegi olszowe zasiedlajgce brzegi tych niewielkich ciekow,
ale znacznie przeksztalcone z powodu antropopresji, np. wycinania, usuwania podszytu,
spasania lub przesuszenia spowodowanego obnizaniem si¢ poziomu wody gruntowe;.
Lokalnie moga wystepowac niewielkie ptaty tggu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum
(podtyp 91EO-3 w Dyrektywie Siedliskowej). Duza cze$¢ zadrzewien lub niewielkich
kompleksow lesnych to sztuczne nasadzenia sosnowe na ubogich glebach z duzym udziatem
brzozy, osiki i wierzby, lub zadrzewienia liSciaste wielogatunkowe, z duzym udziatem brzozy
I wierzb oraz domieszka debow, klonow, lip oraz krzewodw lisciastych — kruszyny, trzmieliny,
leszczyny, a na suchych siedliskach jatowca.

Planowane wieze elektrowni wiatrowych beda zlokalizowane na dziatkach rolnych
uzytkowanych rolniczo. W granicach dziatek przeznaczonych do lokalizacji wiez z turbinami,
placow manewrowych i dojazdow, wystepuja ubogie segetalne zbiorowiska roslinne typowe
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dla pol uprawnych i terenow ruderalnych. Na niewielkich fragmentach uzytkow zielonych
wystepuje bardziej zréznicowana ros§linnos¢ typowa dla tak i pastwisk. Wzdtuz niektérych
drog wystepuja szpalery zadrzewien. Roslinnos$¢ rzeczywista wystepujaca na tym terenie jest
typowa dla agrocenoz.

Na terenie farmy wiatrowej w sgsiedztwie planowanych silowni wiatrowych nie
stwierdzono wystgpowania chronionych siedlisk przyrodniczych oraz roslin podlegajacych
ochronie gatunkowej.

5.9. Fauna ptakow
5.9.1. Metody monitoringu ornitologicznego

Monitoring przyrodniczy obejmujacy ptaki, nietoperze i inne grupy kregowcow,
przeprowadzono na terenie planowanej farmy wiatrowej w okresie 14.03.2011 r. —
8.03.2012r. Ze wzgledu na znaczng powierzchni¢ planowanej farmy wiatrowej, teren
podzielono na 3 powierzchnie, na ktoérych prowadzono monitoring niezaleznie na kazdej z
nich. Wyniki kontroli przedstawiono w dokumentacji ,,Raport z monitoringu ptakow i
nietoperzy ...” stanowiacej Zalacznik nr 2 do niniejszego Raportu, z podziatem na 4 okresy
fenologiczne:

migracja wiosenna — 8 kontroli (1 marca — 30 kwietnia),

okres legowy — 13 kontroli (1 maja — 30 sierpnia),

migracja jesienna — 13 kontroli (1 wrzesnia — 30 listopada),

zimowanie — 6 kontroli (1 grudnia — 28 lutego).

Metodyke badan ornitologicznych oparto na Wytycznych w zakresie oceny
oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki (PSEW 2008). Roczny monitoring przed
inwestycyjny — zgodnie z wytycznymi — obejmowat nizej wymienione sposoby prowadzenia
obserwacji ptakow.

Na kazdej z 3 powierzchni wyznaczono po 5 transektéw, 3 punkty obserwacyjne oraz
po 1 polu do liczenia w standardzie MPPL.

e badania transektowe liczebnosci i sktadu gatunkowego

Ich celem byto uzyskanie podstawowej informacji o sktadzie gatunkowym awifauny
wystepujacej na powierzchni i sposobie wykorzystania terenu przez ptaki, zageszczeniach
poszczegodlnych gatunkow oraz zmiennosci obu tych parametréw w cyklu rocznym. W tym
celu wytyczono 15 transektow pokrywajacych rownomiernie obszar planowanej farmy (Rys.
3). Kontrole kazdego transektu byty prowadzone co ok. 10 dni (6-14 dni), czesciej w okresie
migracji i rzadziej w okresie zimowania. W trakcie przemarszu wzdtuz transektu notowano
wszystkie gatunki ptakow z podziatem na cztery kategorie. Ptaki widziane do 25 m, 25-100
m, powyzej 100 m od trasy przemarszu obserwatora oraz ptaki w locie.

Tabela 1. Laczna dlugos¢ transektow na poszczegolnych powierzchniach.

. . Dlugos¢ transektéw w
Powierzchnia
metrach
S1 5100
S2 4200
S3 4100
Razem 13400
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e badania nateienia wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki

Ich celem bylo oszacowanie natezenia przelotow ptakow (lokalnych i
dlugodystansowych) w przestrzeni powietrznej, ze szczegélnym uwzglgdnieniem gatunkow o
wysokiej kolizyjnosci (ptaki drapiezne, inne duze gatunki) oraz poznanie zmiennos$ci tych
parametréw w cyklu rocznym. W tym celu wyznaczono 9 punktéw kontrolnych, z ktorych
prowadzone obserwacje pokrywaty réwnomiernie obszar planowanej farmy (Rys. 3).
Kontrole odbywaty si¢ — podobnie jak na transektach - co okoto 10 dni (6-14 dni). Czas
prowadzonych obserwacji trwat 1 godzing na kazdym punkcie podczas kolejnych kontroli. Na
kazdej kontroli liczone byly wszystkie ptaki widziane i slyszane w podziale na kategorie
putapu przelotu i odlegtosci od obserwatora.

e Dbadania w protokole MPPL

Celem tego badania bylo poznanie sktadu gatunkowego 1 zageszczen poszczegolnych
gatunkow ptakéw wykorzystujacych teren w okresie lggowym. Na obszarze planowanej
inwestycji wyznaczono 3 powierzchnie probne (kwadrat 1x1 km), w obrebie ktorej
wytyczone byly dwa rownolegle transekty o dlugosci 1 km kazdy, oddalone od siebie o okoto
500 m (Rys. 3). W trakcie sezonu lggowego wykonano — zgodnie z zaleceniami — dwie
kontrole kwadratu. Na kazdej kontroli liczone byly wszystkie ptaki widziane i styszane,
zgodnie ze standardem metodycznym MPPL.

e cenzus legowych gatunkow rzadkich i Sredniolicznych

Dzigki niemu mozliwe bylo oszacowanie liczebnos$ci 1 rozmieszczenia legowych
gatunkow ptakéw rzadkich o duzych rozmiarach ciata takich jak: ptaki drapiezne, bociany,
zuraw, tabedzie, na terenie planowanej farmy i w jej bezposrednim sgsiedztwie. W tym celu
przeprowadzono w sezonie legowym 2 calodzienne kontrole na catym terenie farmy
wiatrowe]j 1 strefy buforowej szerokosci 2 km. Na kazdej kontroli liczone byly wszystkie ptaki
z predefiniowane;j listy gatunkow, wykazujace zachowania legowe. Liczenie bociana bialego
1jego sukcesu legowego na wyzej wymienionym obszarze wykonano na oddzielnej kontroli.

Prace terenowe byly prowadzone przez 5 doswiadczonych biologow.

5.9.2. Wyniki monitoringu ornitologicznego — informacje ogdlne

W trakcie prowadzenia monitoringu stwierdzono tacznie 127 gatunkow ptakéw, z czego
na transektach 108 gatunkow, na punktach 116 oraz 2 gatunki stwierdzone poza badaniami
metodycznymi. Byty to muchotowka mata Ficedula parva i uszatka Asio otus.

Obserwacje prowadzone na transektach wykazaty najwiekszg liczebnos¢ ptakow (8278
0s.), na powierzchni S1 (Tab. 2). Na transektach T1 i T3 liczebnosci stwierdzonych ptakow
byty niemal dwukrotnie wigksze niz na pozostatych transektach.

Na powierzchni S2 odnotowano najmniej ptakéw (4335 os.). Najliczniej na tej
powierzchni obserwowano ptaki na transekcie T5 (1231 0s.).

Tabela 2. Ogoblna liczebno$¢ ptakow na transektach na poszczegodlnych powierzchniach.

Powierzchnia T1 T2 T3 T4 T5 Razem
S1 2021 | 1091 | 2048 | 1614 | 1504 8278
S2 713 919 899 573 1231 4335
S3 753 982 2092 837 1121 5785
Razem 3487 | 2992 | 5039 | 3024 | 3856 | 18398
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Liczebnos¢ ptakéw na powierzchni S3 wyniosta 5785 os. Najwigcej ptakow (2092 os.)
stwierdzono na transekcie T3, na pozostatych liczebno$ci byly znacznie nizsze (od 753 do

1121 os.) (Tab. 2).

Podczas obserwacji na punktach stwierdzono tacznie 29326 ptakéw (Tab. 3).
Najliczniej obserwowano ptaki na powierzchni S1, gdzie odnotowano tacznie 12144 os. Na
wszystkich 3 punktach na tej powierzchni liczebnosci obserwowanych ptakéw byly zblizone.

Tabela 3. Ogoélna liczebno$¢ ptakow na punktach na kazdej z powierzchni.

Powierzchnia P1 P2 P3 Razem
S1 3492 4010 4642 12144

S2 4101 3938 1497 9536

S3 2429 1640 3577 7646
Razem 10022 9588 9716 29326

Na powierzchni S2 stwierdzono 9536 os. Najliczniej ptaki obserwowane byly na
punktach P1 - 4101 os. i P2 - 3938 os. Najmniejszg liczebno$¢ ptakow wykazano na
powierzchni S3, gdzie odnotowano jedynie 7646 os.

Za lggowe uznano 91 gatunkéw ptakow. Kolejnych 36 zakwalifikowano jako gatunki
pojawiajace si¢ w okresie migracji lub na zimowiskach. Na badanym obszarze stwierdzono
22 gatunki ptakow z Zatacznika Nr 1 Dyrektywy Ptasiej (Tab. 4). Wymagane Kkryterium
lggowosci spetnia 13 z nich. Drzemlik, tabedZ czarnodzioby i siewka zlota, kwalifikuja si¢ na
liste gatunkow z Zalgcznika Nr 1 Dyrektywy Ptasiej jako gatunki pojawiajace si¢ tylko

podczas przelotow.

Tabela 4. Wykaz gatunkow ptakoéw stwierdzonych na obszarze objetym monitoringiem.
Pogrubiono nazwy gatunkéw wymienione w Zal. Nr 1 Dyrektywy Ptasiej, na szarym
tle podano nazwy gatunkoéw z tej grupy uznane za lggowe na monitorowanej

powierzchni.
. s Gatunek Gatunek .
Nazwa polska Nazwa lacinska przelotny i
legowy .
zalatujacy
bazant Phasianus colchicus 1
biatorzytka Oenanthe oenanthe 1
bielik Haliaeetus albicilla 1
blotniak lakowy Circus pygargus 1
blotniak stawowy Circus aeruginosus 1
bocian bialy Ciconia ciconia 1
bocian czarny Ciconia nigra 1
bogatka Parus major 1
brodziec $niady Tringa erythropus 1
ciernidwka Sylvia communis 1
czajka Vanellus vanellus 1
czapla biala Egretta alba 1
czapla siwa Ardea cinerea 1
czarnogtowka Parus montanus 1
czubatka Parus cristatus 1
czyz Carduelis spinus 1
derkacz Crex crex 1
drozdzik Turdus iliacus 1
drzemlik Falco columbarius 1
dudek Upupa epops 1
dymowka Hirundo rustica 1
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dzieciol czarny Dryocopus martius 1
dzieciot duzy Dendrocopos major 1
dzieciol §redni Dendrocopos medius 1
dzigciot zielony Picus viridis 1
dzieciotek Dendrocopos minor 1
dzwoniec Carduelis chloris 1
gajowka Sylvia borin 1
gawron Corvus frugilegus 1
gasiorek Lanius collurio 1
gegawa Anser anser 1
ge$ biatoczelna Anser albifrons 1
ges$ zbozowa Anser fabalis 1
gil Pyrrhula pyrrhula 1
goltab miejski Columba livia 1
gbrniczek Eremophila alpestris 1
grubodzidb Coccothraustes coccothraustes 1
grzywacz Columba palumbus 1
jarzebatka Sylvia nisoria 1
jastrzab Accipiter gentilis 1
jer Fringilla montifringilla 1
jerzyk Apus apus 1
kapturka Sylvia atricapilla 1
kawka Corvus monedula 1
kobuz Falco subbuteo 1
kopciuszek Phoenicurus ochruros 1
kormoran Phalacrocorax carbo 1
kos Turdus merula 1
kowalik Sitta europaea 1
krogulec Accipiter nisus 1
kruk Corvus corax 1
krzyzdéwka Anas platyrhynchos 1
kszyk Gallinago gallinago 1
kukutka Cuculus canorus 1
kulczyk Serinus serinus 1
kulik mniejszy Numenius phaeopus 1
kulik wielki Numenius arquata 1
Kuropatwa Perdix perdix 1
kwiczot Turdus pilaris 1
kwokacz Tringa nebularia 1
lerka Lullula arborea 1
labedz czarnodzioby Cygnus columbianus 1
labedz krzykliwy Cygnus cygnus 1
fabedZ niemy Cygnus olor 1
lozéwka Acrocephalus palustris 1
makolagwa Carduelis cannabina 1
mazurek Passer montanus 1
mewa siwa Larus canus 1
mewa zottonoga Larus fuscus 1
modraszka Parus caeruleus 1
mucholéwka mala Ficedula parva 1
muchotéwka szara Muscicapa striata 1
muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca 1
mysikrolik Regulus regulus 1
myszotow Buteo buteo 1
myszotdw wlochaty Buteo lagopus 1
oknéwka Delichon urbicum 1
orlik krzykliwy Aqguila pomarina 1
ortolan Emberiza hortulana 1
paszkot Turdus viscivorus 1
piecuszek Phylloscopus trochilus 1
piegza Sylvia curruca 1
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pierwiosnek Phylloscopus collybita 1
pleszka Phoenicurus phoenicurus 1
pliszka siwa Motacilla alba 1
pliszka zétta Motacilla flava 1
poklaskwa Saxicola rubetra 1
pokrzywnica Prunella modularis 1
potrzeszcz Emberiza calandra 1
potrzos Emberiza schoeniclus 1
przepiorka Coturnix coturnix 1
pustutka Falco tinnunculus 1
raniuszek Aegithalos caudatus 1
rudzik Erithacus rubecula 1
rzepoluch Carduelis flavirostris 1
sierpowka Streptopelia decaocto 1
siewka zlota Pluvialis apricaria 1
sikora uboga Parus palustris 1
siniak Columba oenas 1
skowronek Alauda arvensis 1
stowik szary Luscinia luscinia 1
sosnowka Parus ater 1
sojka Garrulus glandarius 1
sroka Pica pica 1
srokosz Lanius excubitor 1
strzyzyk Troglodytes troglodytes 1
szczygiet Carduelis carduelis 1
szpak Sturnus vulgaris 1
$mieszka Larus ridibundus 1
$nieguta Plectrophenax nivalis 1
$piewak Turdus philomelos 1
$wiergotek drzewny Anthus trivialis 1
Swiergotek lakowy Anthus pratensis 1
Swiergotek polny Anthus campestris 1
Swiergotek rdzawogardty Anthus cervinus 1
$wistunka lesna Phylloscopus sibilatrix 1
trzciniak Acrocephalus arundinaceus 1
trzmielojad Pernis apivorus 1
trznadel Emberiza citrinella 1
turkawka Streptopelia turtur 1
uszatka Asio otus 1
wilga Oriolus oriolus 1
wrona siwa Corvus cornix 1
wrébel Passer domesticus 1
zaganiacz Hippolais icterina 1
zieba Fringilla coelebs 1
zuraw Grus grus 1
Razem 91 36
Razem gatunkow 127

5.9.3. Wyniki obserwacji na transektach

Podczas 40 kontroli ornitologicznych prowadzonych na transektach podstawowych,
stwierdzono 108 gatunkow ptakow o tacznej liczbie 18398 osobnikow (Tab. 2). Najliczniej
wystepowaty: szpak (4154 osobnikow), skowronek (2128 ptakow) 1 dymowka (1126
osobnikéw), co stanowito tacznie 40,3% calego zgrupowania ptakoéw. Dosy¢ licznie
obserwowano niektore gatunki o $rednich i duzych rozmiarach ciata, takie jak gawron - 597
0s. (3,2%), ge$ bialoczelna 587 (3,2%), kwiczot 573 (3,1%), grzywacz 505 (2,7%), czajka
399 (2,2%), kruk 301 (1,6%), kawka 251 (1,4%) | myszotow 235 (1,3%), co stanowito tacznie
18,7% wszystkich obserwowanych ptakow na transektach.
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Stwierdzono 34 gatunki ptakéw 1 4 taksony nieoznaczone do gatunku, ktorych udziat
wyniost ponizej 0,1% wszystkich obserwowanych ptakoéw. Liczebnos$ci ptakow drapieznych
byty niewielkie. Ich udzialy w zgrupowaniu wahaty si¢ od 1,3% do <0,1% w przypadku
pojedynczych stwierdzen. Najliczniejszym drapieznikiem byl myszolow stwierdzony w
lacznej liczbie 235 osobnikow, co dato 17,5 0s./km oraz 0,4 os./km/kontrole w ciggu catego
okresu monitoringu.

Tabela 5. Gatunki ptakéw obserwowane na transektach. Oznaczenia: N - liczebnos¢, os./km -
liczba ptakow na kilometr transektu, % - udzial poszczegdlnych gatunkoéw w catym
zgrupowaniu. Pogrubiono gatunki z zat. 1 Dyrektywy Ptasiej, gatunki najliczniejsze
o liczebnosci powyzej 500 os., wpisano na szarym tle, * — gatunki, ktorych udziat w
catym zgrupowaniu wynosit ponizej 0,1%.

Gatunek N 0s./km %
bazant Phasianus colchicus 34 2,5 0,2
biatorzytka Oenanthe oenanthe 17 1,7 0,1
blotniak lakowy Circus pygargus 27 2,0 0,1
blotniak stawowy Circus aeruginosus 25 1,9 0,1
blotniak zbozowy Circus cyaneus 1 0,1 *
bocian bialy Ciconia ciconia 74 5,5 0,4
bocian czarny Ciconia nigra 1 0,1 *
bogatka Parus major 607 42,3 3,3
cierniowka Sylvia communis 81 0,6 0,4
czajka Vanellus vanellus 399 29,8 2,2
czapla siwa Ardea cinerea 11 0,8 0,1
czarnoglowka Parus montanus 35 2,6 0,2
czubatka Parus cristatus 6 0,2 *
czZyZ Carduelis spinus 186 13,9 1,0
derkacz Crex crex 1 0,1 *
drozd sp. Turdus sp. 2 0,1 *
dudek Upupa epops 8 0,6 *
dymowka Hirundo rustica 1126 84,0 6,1
dzieciol czarny Dryocopus martius 23 17 0,1
dzieciot duzy Dendrocopos major 80 6,0 0,4
dzigciot zielony Picus viridis 16 1,2 0,1
dzieciotek Dendrocopos minor 4 0,3 *
dzwoniec Carduelis chloris 529 39,5 2,9
gajowka Sylvia borin 7 0,5 *
gawron Corvus frugilegus 597 44,6 3,2
gasiorek Lanius collurio 112 8,4 0,6
gegawa Anser anser 176 13,1 1,0
ge$ biatoczelna Anser albifrons 587 21,4 3,2
ges sp. Anser sp. 195 14,6 1,1
ges zbozowa Anser fabalis 80 6,0 0,4
gil Pyrrhula pyrrhula 118 8,8 0,6
gorniczek Eremophila alpestris 20 15 0,1
grubodzidb Coccothraustes coccothraustes 18 1,3 0,1
grzywacz Columba palumbus 505 37,7 2,7
jarzebatka Sylvia nisoria 8 0,6 *
jastrzab Accipiter gentilis 6 0,4 *
jer Fringilla montifringilla 2 0,1 *
jerzyk Apus apus 7 0,5 *
kaczka wtasciwa sp. Anas sp. 9 0,7 *
kapturka Sylvia atricapilla 69 51 0,4
kawka Corvus monedula 251 18,7 14
kobuz Falco subbuteo 3 0,2 *
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kopciuszek Phoenicurus ochruros 33 2,5 0,2
kormoran Phalacrocorax carbo 5 0,4 *
kos Turdus merula 40 3,0 0,2
kowalik Sitta europaea 3 0,2 *
kretogtow Jynx torquilla 1 0,1 *
krogulec Accipiter nisus 12 0,9 0,1
kruk Corvus corax 301 22,5 1,6
krukowaty sp. Corvidae sp. 80 6,0 0,4
krzyzoéwka Anas platyrhynchos 65 4,8 0,4
kszyk Gallinago gallinago 2 0,1 *
kukutka Cuculus canorus 26 19 0,1
kulczyk Serinus serinus 2 0,1 *
kulik mniejszy Numenius phaeopus 1 0,1 *
kulik wielki Numenius arquata 2 0,1 *
kuropatwa Perdix perdix 14 1,0 0,1
kwiczot Turdus pilaris 573 42,8 3,1
lerka Lullula arborea 66 4,9 0,4
tozowka Acrocephalus palustris 4 0,3 *
makolagwa Carduelis cannabina 162 12,1 0,9
mazurek Passer montanus 246 18,3 13
mewa duza sp. Larus arg/cach/mich. sp. 1 0,1 *
modraszka Parus caeruleus 131 9,8 0,7
muchotéwka szara Musciscapa striata 5 0,4 *
muchotowka zatobna Ficedula hypoleuca 1 0,1 *
mysikrolik Regulus regulus 20 15 0,1
myszotow Buteo buteo 235 17,5 1,3
myszotdw wlochaty Buteo lagopus 13 1,0 0,1
oknowka Delichon urbicum 12 0,9 0,1
ortolan Emberiza hortulana 201 15,0 1,1
paszkot Turdus viscivorus 13 1,0 0,1
piecuszek Phylloscopus trochilus 53 3,9 0,3
piegza Sylvia curruca 2 0,1 *
pierwiosnek Phylloscopus collybita 31 2,3 0,2
pleszka Phoenicurus phoenicurus 12 0,9 0,1
pliszka siwa Motacilla alba 74 55 0,4
pliszka z6tta Motacilla flava 231 17,2 1,3
poklaskwa Saxicola rubetra 51 3,8 0,3
pokrzywnica Prunella modularis 5 0,4 *
potrzeszcz Emberiza calandra 104 7,8 0,6
potrzos Emberiza schoeniclus 2 0,1 *
przepiorka Coturnix coturnix 45 3,4 0,2
pustutka Falco tinnunculus 26 1,9 0,1
raniuszek Aegithalos caudatus 1 0,1 *
rudzik Erithacus rubecula 37 2,8 0,2
rzepotuch Carduelis flavirostris 1 0,1 *
sierpdwka Streptopelia decaocto 39 2,9 0,2
siewka zlota Pluvialis apricaria 6 0,4 *
sikora uboga Parus palustris 7 0,5 *
skowronek Alauda arvensis 2128 158,8 11,6
stowik szary Luscinia luscinia 11 0,8 0,1
sosndwka Parus ater 6 0,4 *
sojka Garrulus glandarius 231 17,2 1,3
sroka Pica pica 141 10,5 0,8
srokosz Lanius excubitor 64 4,8 0,3
strzyzyk Troglodytes troglodytes 4 0,3 *
szczygiet Carduelis carduelis 183 13,6 1,0
szpak Sturnus vulgaris 4154 310,0 22,6
szponiasty sp. Falconiformes sp. 5 0,4 *
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$mieszka Larus ridibundus 127 9,5 0,7
$piewak Turdus philomelos 93 6,9 0,5
swiergotek drzewny Anthus trivialis 116 8,6 0,6
swiergotek takowy Anthus pratensis 72 5,4 0,4
$wiergotek polny Anthus campestris 9 0,7 *

$wiergotek rdzawogardly Anthus cervinus 1 0,1 *

$wistunka le$na Phylloscopus sibilatrix 18 1,3 0,1
trzciniak Acrocephalus arundinaceus 1 0,1 *

trznadel Emberiza citrinella 604 45,1 3,3
wilga Oriolus oriolus 100 7,5 0,5
wrona siwa Corvus cornix 19 1,4 0,1
wrobel domowy Passer domesticus 94 7,0 0,5
wroblowaty sp. Passeriformes sp. 180 13,4 1,0
zaganiacz Hippolais icterina 32 2,4 0,2
zigba Fringilla coelebs 901 67,2 4,9
zuraw Grus grus 44 3,3 0,2

Razem 18398 1373,0 100,0

Bardziej szczegétowe informacje o wystgpowaniu ptakéw w roznych okresach
fenologicznych na poszczeg6lnych powierzchniach w granicach farmy wiatrowej, sa zawarte
w zalgczniku nr 2 do raportu.

5.9.4. Wyniki obserwacji na punktach

Podczas 40 kontroli ornitologicznych prowadzonych na punktach stwierdzono 116
gatunkow ptakéw o tacznej liczbie 29326 osobnikéw (Tab. 3).

Najliczniejszymi gatunkami byty: szpak - 6496 os., gawron - 2333 0s., siewka zlota -
1999 os. oraz ges biatoczelna, gggawa, ge$ zbozowa i gesi nieokre§lone do gatunku, ktoérych
faczna liczebno$¢ w opisywanym okresie wyniosta 2712 ptakow. Udzial wymienionych
wyzej dominujgcych gatunkow stanowit 46,2% calego zgrupowania. Dosy¢ licznie
obserwowano rowniez dymowke 6,2%, zigbe 4,9%, czajke 4,7%, stada mieszane kawki i
gawrona 4,4%, kawke 4,0% oraz nierozpoznane ptaki krukowate 4,0%. Udzial pozostatych
gatunkow wabhat si¢ pomigdzy 0,1-3,2% wszystkich stwierdzen.

M 0-40 W 40-150 m>150 M NN

6,2% 1,6%

Rys 4A. Udziat ptakow przelatujacych w poszczegdlnych strefach wysokosci przy
maksymalnym zasiegu $§migta 150 m.
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Najliczniejszym ptakiem drapieznym byl myszoléw stwierdzony w liczbie 458 os., co
stanowilo 1,6% wszystkich obserwacji. Z innych ptakéw drapieznych nalezy wymienic:
btotniaka stawowego - 73 os., blotniaka tagkowego - 43 os., pustutk¢ - 34 os., myszotowa
wlochatego - 33 0s., krogulca - 27 0s., kobuza - 11 os., jastrz¢bia - 6 0s. oraz po 1 os. bielika,
blotniaka zbozowego, drzemlika, orlika krzykliwego i trzmielojada. Innymi duzymi
gatunkami ptakoéw stwierdzonymi dosy¢ licznie na obszarze planowanej farmy byty: zuraw -
246 0s. 1 bocian biaty - 263 0s.

Najczgsciej wykorzystywany byt przez ptaki przedzial wysokosci przelotu od 0 do 40
metrow (Rys. 4A). Na tej wysokosci przelatywato 73,3% obserwowanych osobnikéw w ciggu
catego okresu badan. Stosunkowo licznie ptaki wykorzystywaly rowniez przedziat pracy
rotora w zakresie 40-150 metréw. Na tej wysokosci stwierdzono 18,9% osobnikéw. Nieliczne
obserwacje dotycza wysoko$ci powyzej 150 metréw, gdzie odnotowano 6,2% wszystkich
ptakéw. W przypadku 1,6% osobnikow nie udalo si¢ okre$li¢ wysokosci przelotu, co
wynikato ze stwierdzen przelotnych ptakow wytacznie na podstawie glosu.

Na poszczeg6lnych powierzchniach zauwazalne byty wyrazne réznice w udziale ptakow
w poszczegolnych przedziatach wysokosci (Tab. 6A). Powierzchnia S1 charakteryzowata si¢
przelotem ptakow gtownie na wysokosci do 40 metréw. Udziat tej grupy ptakow stanowit
78,3% wszystkich obserwacji. W strefie pracy $migta odnotowano 12,0% wszystkich ptakow.
Powyzej zasieggu $migla stwierdzono 5,9% przelatujacych osobnikéw. Dla 3,9%
stwierdzonych ptakow nie okreslono wysokosci przelotu.

Tabela 6A. Liczebno$¢ ptakow i ich udzial w zgrupowaniu w poszczeg6élnych strefach
wysokosci z podziatem na powierzchnie dla przedziatdéw wysokosci 0-40 m, 40-150
m i powyzej 150 m.

Przedziat wysokosci S 52 53 Razem
N % N % N % N %
0-40 9503 78,3 5182 54,3 6798 88,9 | 21483 | 73,3
40-150 1452 12,0 3487 36,6 602 7,9 5541 18,9
>150 715 5,9 866 91 242 3,2 1823 6,2
NN 474 3,9 1 0,0 4 0,1 479 1,6
Razem 12144 | 100 9536 100 7646 100 | 29326 | 100

Na powierzchni S2 ptaki rownie czgsto przemieszczaly si¢ w strefie do 40 metrow
(54,3%) jak 1 w zasiggu pracy rotora (36,6%). Przelot powyzej 150 metréw miat charakter
marginalny i wynosit zaledwie 9,1% wszystkich stwierdzen. Na powierzchni S3 udziat
ptakow przelatujacych na wysokosci do 40 metrow wynidst az 88,9% wszystkich stwierdzen.
W strefie pracy rotora odnotowano tylko 7,9% ptakéw. Powyzej 150 metrow przemieszczato
si¢ 3,2% ptakow. Udziat ptakéw, dla ktorych nie okreslono wysokosci przelotu, wynosit
0,1%.

W zwigzku z mozliwos$cig zastosowania sitowni o wyzszych masztach 1 wigkszej
srednicy $migta, obliczono ilosci ptakow przelatujacych w zmienionych przedziatach
wysokosci, ktore wynosza: 0-70 m (ponizej zasiegu $migta), 70-210 m (w strefie pracy
Smigla) 1 powyzej 210 m. Przy takich parametrach elektrowni wiatrowych, okreslono
liczebnos$ci 1 udziaty procentowe ptakéw na poszczegdlnych powierzchniach planowanej
farmy wiatrowej (S1, S2 i S3) oraz na catej farmie.

Przy wyzszych elektrowniach zwickszyla si¢ liczebno$¢ i udzial ptakow przelatujacych
ponizej strefy pracy $migta (z 73,3 do 78,9%), zmniejszyta si¢ natomiast liczebnosci 1 udziaty
ptakow przelatujacych w strefie pracy smigta (z 18,9 do 15,1%) oraz poza zasiggiem turbiny,
26,2 do 1,6% (Tab. 6B, ryc. 4B).
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Tabela 6B. Liczebno$¢ ptakéw i ich udziat w zgrupowaniu w poszczeg6élnych strefach
wysokosci z podziatem na powierzchnie dla przedziatow wysokosci 0-70 m, 70-210
m i powyzej 210 m.

Przedziat wysokosci St S2 S3 Razem
N % N % N % N %
0-70 9938 | 818 6228 65,3 6978 | 91,2 | 23144 | 789
70-210 1232 10,1 2701 28,3 494 6,5 4427 15,1
>210 500 4,1 606 6,3 170 2,2 1276 4,4
NN 474 3,9 1 0,0 4 0,1 479 1,6
Razem 12144 | 100 9536 100 7646 100 | 29326 | 100

m0-70 m70-210 m>210 mNN

4,4% 16%

Rys 4B. Udziat ptakéw przelatujacych w poszczegélnych strefach wysokosci przy
maksymalnym zasiggu $migta 210 m.

5.9.5. Kierunek przelotu

W okresie wiosennej migracji zauwazalny byt intensywny przelot ptakow w kierunku
wschodnim i potlnocnym wschodnim (Rys. 5). Na potnoc, poélocny-wschod i wschod
przemieszczato si¢ 58% wszystkich obserwowanych ptakéw. Dla 19% ptakéw nie ustalono
kierunku przelotu. W pozostatych kierunkach ptaki przemieszczaly si¢ rOwnomiernie, a ich
udziat wynosit 24% wszystkich ptakow w tym okresie fenologicznym.

W okresie legdw najwyzszy udziat stanowily ptaki, dla ktérych nie udato si¢ ustali¢
kierunku przelotu (45%) (Rys. 6). Zwigzane to byto z nieukierunkowanymi lotami tokowymi,
krazeniem ptakéw w granicach terytoridéw, zerowaniu na obszarze monitoringu, np. stad
jaskotek. Pozostala cze§¢ ptakéw przemieszczala si¢ stosunkowo réwnomiernie we
wszystkich kierunkach, ale najliczniej w kierunku zachodnim (14%) i péinocnym (10%).
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NW _— - 30% T ~ NE

Rys. 5. Kierunek przelotu ptakow w okresie wiosennej migracji przedstawiony w skali
procentowej. N - taczna liczba ptakow. NN - procent ptakow, dla ktorych nie
okreslono kierunku przelotu.

N
N=7725 15% 1

NN=45%

Rys. 6. Kierunek przelotu ptakow w okresie legowym. Oznaczenia jak na rys. 5.

Okres jesiennej migracji to wyrazny przelot ptakow w kierunku potudniowym,
potudniowo-zachodnim i zachodnim. Laczny udziat ptakow, ktore przemieszczaty si¢ w tych
kierunkach wyniost 42% (Rys. 7). Znaczny udziat stanowity ptaki przemieszczajace si¢ w
kierunku poédinocno-zachodnim (15%). Dla 31% ptakow nie ustalono kierunku przelotu.
Wiynikato to ze stwierdzen przelotnych ptakow wylacznie na podstawie glosu, kiedy nie udato
si¢ zaobserwowac kierunku przelotu badz ptakéw krazacych w kominach termicznych przez
dtugi okres czasu.

Zimg ptaki obserwowano nielicznie, a ich przelot odbywatl si¢ gléwnie w kierunku
potudniowym (31%) i wschodnim (16%) (Rys. 8). Znaczny udziat stanowily ptaki, dla
ktoérych nie okre§lono kierunku przelotu 27%. Wynikato to gtownie z obserwacji ptakow
krukowatych, ktore przemieszczaty si¢ na krotkich dystansach w trakcie zerowania.
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N=10084

NN=31%

Rys. 7. Kierunek przelotu ptakow w okresie jesiennej migracji. Oznaczenia jak na rys. 5.

N=875

NN=27%

Rys. 8. Kierunek przelotu ptakéw w okresie zimowania. Oznaczenia jak na rys. 5.
5.9.6. Liczenia ptakéw w standardzie MPPL

W trakcie pierwszej kontroli w koncu kwietnia na wytypowanych transektach MPPL
stwierdzono 33 gatunki ptakow (Tab. 7). Na powierzchni S1 - 16 gatunkéw, na powierzchni
S2 — 17, a na powierzchni S3 - 18 gatunkéw. W czerwcu, na tych samych transektach
stwierdzono 35 gatunkow ptakéw. Na poszczegolnych powierzchniach odpowiednio: 18, 16 i
18 gatunkoéw. Na wszystkich powierzchniach podczas pierwszej kontroli najliczniejszym
gatunkiem byt skowronek, ktorego udziat wynosit odpowiednio: S1 - 45,0%, S2 - 50,9% i S3
- 30,6%. Podczas kontroli czerwcowej na powierzchni S1 i S2 nadal dominujgcym gatunkiem
byt skowronek, ktorego udziat wynidst odpowiednio 36,4% 1 44,9%. Na powierzchni S3
dominujagcym gatunkiem byt szpak, ktorego udziat wzrést do 50%, natomiast udziat
skowronka wynosit tylko 17,3%.
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Tabela 7. Liczebnos¢ ptakow na dwoch kontrolach wykonanych w standardzie MPPL. Oznaczenia: S1, S2, S3 — symbole powierzchni, IV —
kontrola kwietniowa, VI — kontrola czerwcowa, l.0s. — liczba osobnikow, % - udziat gatunkéw na kolejnych kontrolach. Pogrubiono
nazwy gatunkow z Zat. Nr 1 Dyrektywy Ptasie;j.

S1 S2 S3 Razem
Gatunek v VI v VI v VI v VI
l.os. % los.| % |los.| % |los.| % |[los.| % |los.| % |los.| % |los.| %

bazant Phasianus colchicus 2 5,0 1 2,0 1 14 3 1,8 1 0,4
blotniak lakowy Circus pygargus 1 1,4 1 0,6

blotniak stawowy Circus aeruginosus 1 2,0 1 0,4
bocian bialy Ciconia ciconia 1 1,8 1 2,0 1 0,7 1 0,6 2 0,8
bogatka Parus major 3 55 1 1,4 1 0,6 3 1,2
ciernidowka Sylvia communis 1 2,5 1 1,8 1 1,8 2 1,2 1 0,4
czajka Vanellus vanellus 1 1,8 1 2,0 1 0,6 1 04
dymowka Hirundo rustica 9 16,4 1 2,0 1 14 13 8,7 1 0,6 23 9,1
dzieciol czarny Dryocopus martius 1 0,7 1 04
dzwoniec Carduelis chloris 1 25 1 14 2 1,2

gajowka Sylvia borin 1 1,8 1 0,4
gasiorek Lanius collurio 1 1,8 1 0,4
grzywacz Columba palumbus 1 2,0 2 2,8 2 12 1 04
kapturka Sylvia atricapilla 1 1,8 2 2,8 2 1,3 2 1,2 3 1,2
kawka Corvus monedula 3 2,0 3 1,2
kos Turdus merula 1 2,5 1 1,8 2 2,8 3 1,8 1 0,4
kruk Corvus corax 1 1,8 3 4,2 1 0,7 4 2,4 1 0,4
krzyzowka Anas platyrhynchos 4 7,3 4 2,4

kuropatwa Perdix perdix 2 3,6 2 1,2

kwiczot Turdus pilaris 2 2,8 2 1,3 2 1,2 2 0,8
modraszka Parus caeruleus 1 25 1 0,7 1 0,6 1 0,4
ortolan Emberiza hortulana 2 50 4 7,3 2 4,1 4 5,6 5 3,3 6 3,6 11 4,3
piecuszek Phylloscopus trochilus 1 2,5 1 1,8 1 0,6 1 04
piegza Sylvia curruca 1 1,8 1 0,6

pliszka z6tta Motacilla flava 1 2,5 1 1,8 5 9,1 7 14,3 3 4.2 7 4,7 9 54 15 5,9
poklaskwa Saxicola rubetra 2 5,0 2 1,2

potrzeszcz Emberiza calandra 1 25 1 1,8 1 2,0 2 1,2 1 0,4
przepiorka Coturnix coturnix 2 4,1 2 0,8
rudzik Erithacus rubecula 1 14 1 0,6

skowronek Alauda arvensis 18 | 450 | 20 | 36,4 | 28 | 509 | 22 | 449 | 22 | 306 | 26 | 17,3 | 68 | 40,7 | 68 | 26,8
stowik szary Luscinia luscinia 1 1,8 1 0,4
sojka Garrulus glandarius 3 55 1 0,7 3 1,8 1 0,4
sroka Pica pica 2 3,6 1 2,0 2 1,2 1 0,4
szczygiet Carduelis carduelis 1 1,8 1 0,4
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szpak Sturnus vulgaris 3 7,5 1 1,8 4 8,2 17 | 236 | 75 | 500 | 21 | 126 | 79 | 311
Spiewak Turdus philomelos 1 2,5 1 1,8 1 0,7 2 1,2 1 0,4
$wiergotek drzewny | Anthus trivialis 1 2,5 1 1,8 1 1,8 1 2,0 2 1,3 2 1,2 4 1,6
$wiergotek lakowy Anthus pratensis 1 14 1 0,6
trznadel Emberiza citrinella 3 75 4 7,3 4 5,6 3 2,0 7 4,2 7 2,8
wilga Oriolus oriolus 1 1,8 3 2,0 4 1,6
zaganiacz Hippolais icterina 1 1,8 1 0,4
zieba Fringilla coelebs 1 2,5 3 55 1 1,8 1 2,0 4 5,6 3 2,0 6 3,6 7 2,8
zuraw Grus grus 1 1,8 2 4,1 1 0,6 2 0,8
Razem 40 | 100,0 | 55 |100,0 | 55 |100,0| 49 |100,0| 72 |100,0| 150 | 100,0 | 167 | 100,0 | 254 | 100,0
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5.9.7. Bocian biaty

W czasie monitoringu stwierdzono 20 gniazd bociana bialego. Byly one umiejscowione
gléwnie wsrdod zwartej zabudowy lub przy drogach. W granicach planowanej inwestycji
stwierdzono 6 zajetych i 2 puste gniazda, natomiast w strefie buforowej 9 gniazd czynnych i 3
puste. W kontrolowanych gniazdach stwierdzono tgcznie 42 piskleta (Tab. 8).

Tabela 8. Rozmieszczenie gniazd bociana biatego na badanym terenic w roku 2011.
Oznaczenia: ad. — ptak dorosty, pull. — piskle.

Miejscowosé Nr | Status-gniazdo | L. ptakéw Lokalizacja
ghiazda zajete/puste ad/pull
Nowa Wies$ 1 zajete 1 pull. bufor
Czerwonka 1 puste 0 teren farmy wiatrowej
Czerwonka Folwark - 1 oot 1 oull teren farmv wiatrowei
1 km na E od wsi Jee puft Y WIAlrowe]
Grodzisk 1 zajete 1 pull. bufor
Grodzisk 2 zajete 3 pull. bufor
Grodzisk 3 puste 0 bufor
Grodzisk 4 puste 0 bufor
Koszewnica 1 zajete 3 pull. teren farmy wiatrowej
Liw 1 zajete 4 pull. bufor
Liw 2 zajete 3 pull. bufor
Liw 3 zajete 5 pull. bufor
Liw 4 zajete 5 pull. bufor
Orzechow 1 zajete 2 pull. teren farmy wiatrowej
Sobon 1 zajete 2 pull. teren farmy wiatrowej
Strupiechow 1 puste 0 teren farmy wiatrowej
Suchodot 1 zajete 4 pull. bufor
Sulki 1 zajete 4 pull. teren farmy wiatrowej
Wasosze 1 zajete 1 ad. teren farmy wiatrowej
Wierzbno 1 zajete 3 pull. bufor
Wolka 1 puste 0 bufor

5.9.8. Ptaki kluczowe wystepujace w granicach farmy i strefie buforowej

Na terenie farmy oraz w strefie buforowej przeprowadzono dwukrotng inwentaryzacje¢
ptakow w okresie legowym, w celu okreslenia liczebnos$ci gniazd i rewirow ptakoéw legowych
zaliczanych do grupy tzw. gatunkow kluczowych. Stwierdzono tacznie 25 lggowych
gatunkow ptakow z tej grupy, z czego 9 gatunkoéw z zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej (Tab. 9).
Najliczniej wystepowaly: ortolan (55 par), gasiorek (28 par), bocian biaty (15) 1 lerka (11
par). Pozostate gatunki z zal. 1 Dyrektywy Ptasiej wystepowaty w liczbie 2-3 par. Z
pozostatych gatunkow wymienionych w tab. 9, liczniej wystgpowat tylko gawron (jedna
kolonia w Wierzbnie liczaca 30 gniazd), przepiorka (14 stanowisk), potrzeszcz i kuropatwa
(po 9 stanowisk), czajka (7) oraz myszotow i stowik szary (po 6). Z ptakow drapieznych —
oprocz myszotowa — stwierdzono po jednej parze kobuza, krogulca 1 pustutki. Wykazano
réwniez obecno$¢ sowy uszatej i puszczyka — po 1 parze.

41



Tabela 9. Gatunki kluczowe i ich liczebnos¢, stwierdzone w roku 2011 na obszarze farmy i w
strefie buforowej w okresie legowym. Pogrubiono gatunki z Zal. I Dyrektywy

Ptasiej.

Gatunek N
bocian bialy 15
czajka 7
dzieciol czarny 2
dzigciot zielony 2
30
gawron (1 kolonia)
gasiorek 28
jarzebatka 3
kobuz 1
kokoszka 2
krogulec 1
kruk 2
kuropatwa 9
lerka 11
mucholowka mala 2
myszolow 6
ortolan 55
potrzeszcz 9
przepiodrka 14
pustutka 1
puszczyk 1
stowik szary 6
srokosz 2
swiergotek polny 2
uszatka 1
zuraw 3
Razem 215
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5.10. Fauna nietoperzy

5.10.1. Metody monitoringu nietoperzy

Monitoring nietoperzy prowadzono na terenie farmy oraz w buforze szerokosci 1 km
od skrajnych turbin, z podzialem catego terenu na 3 powierzchnie: S-1, S-2 i S-3. Teren ten
zajmowat 76 km?, a kazda z powierzchni okoto 25,3 km?. Na kazdej z nich wyznaczono po 12
punktéw nastuchowych (rys. 3) w celu wykrywania aktywno$ci nietoperzy, zgodnie z
wytycznymi dotyczgcymi oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze. Na
kazdym z punktéw za pomoca detektora prowadzono przez 10 minut nastuch potaczony z
nagrywaniem w celu okreslenia intensywnosci wykorzystania przestrzeni powietrznej przez
nietoperze. Notowano takze obserwowane w granicach farmy i bufora ssaki naziemne.

W czasie badan prowadzonych w okresie 13.03.2011 - 11.11.2011 przeprowadzono
tacznie 28 kontroli, w trakcie ktorych wykonywano nastuchy na wyznaczonych punktach.
Zgodnie z metodyka przeprowadzono 18 kontroli wieczornych i 10 kontroli catonocnych,
polegajacych na dwukrotnej kontroli kazdego punktu tej samej nocy. Na kazdej powierzchni
wykonano tacznie 4560 minut nastuchow (76 godzin) (Tab. 10), co dla catego obszaru daje
tacznie 228 godzin nastuchow.

Nastuchy prowadzono najczesciej w okresach bezwietrznych lub przy niewielkim
wietrze. Sporadycznie prowadzono nastuchy przy stabych opadach deszczu. Temperatura w
calym okresie badan byta bardzo zmienna i wahata si¢ od 0°C do 24°C. Monitoring nietoperzy
byt prowadzony przez 5 doswiadczonych biologow.

Na monitoring nietoperzy sktadaty si¢ nastepujace dziatania:
e Rejestracja gtosOw nietoperzy.
e Analiza nagran i wyznaczanie indeksow aktywnosci.
e Kontrole potencjalnych kryjéwek kolonii rozrodczych.
e Kontrole obiektow mogacych stanowi¢ zimowiska.

A. Rejestracja glosow nietoperzy obejmowata prowadzenie nastuchow podczas 28 kontroli
w okresie 15 marca — 15 listopada. Metodyka monitoringu byta $cisle powigzana z cyklami
zyciowymi tych ssakow i obejmowata:

a) opuszczanie zimowisk, wiosenne migracje, tworzenie kolonii rozrodczych (15.03-
18.05). Kontrole prowadzono przecigtnie raz w tygodniu, do 4 godzin po zachodzie
stonca (9 kontroli, 2 catonocne).

b) rozrdd (01.06-15.07). Przeprowadzono (4 kontrole) catonocne.

¢) rozpad kolonii rozrodczych i poczatek migracji jesiennych, rojenia (01.08-31.08).
Kontrole prowadzono przecigtnie raz w tygodniu, dwie kontrole calonocne, a
pozostate do 4 godzin po zachodzie stonca (5 kontroli).

d) migracje jesienne, rojenie (01.09-31.10). Kontrole raz w tygodniu, dwie catonocne, a
pozostate do 4 godzin po zachodzie stonca (8 kontroli).

e) ostatnie przeloty pomiedzy kryjéwkami (01.11-15.11). Kontrole raz w tygodniu, do 2
godzin po zachodzie stonca (2 kontrole).

Zasady prowadzenia rejestracji byty nastgpujace:
e Nasluchami zostatl objety caty obszar inwestycji wraz ze strefg buforowg szerokosci 1
km od skrajnych turbin.
e Nasluchy wykonano na punktach ze szczegdlnym uwzglednieniem planowanego
rozmieszczenia masztow oraz struktury siedlisk. W granicach inwestycji wyznaczono
36 punktow nastuchowych. W strefie buforowej punkty nastuchu wyznaczono tylko w
potencjalnych miejscach najwigckszej aktywnosci nietoperzy.
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e Nastuch na jednym punkcie trwat 10 minut.
e W badaniach wykorzystano detektor pracujacy w systemie frequency division.

Tabela 10. Podziat na okresy fenologiczne oraz dtugo$¢ nagran prowadzonych w kazdym z
nich na kazdej z trzech kontrolowanej powierzchni.

Okres Liczba kontroli L'CZb,a Czas nagran
punktow
(1) Opuszczanie zimowisk (15-31 marca) 4 12 480 min
2) W_lose_nne migracje, tworzenie kolonii rozrodczych 5 (2 calonocne) 12 840 min
(1 kwietnia - 15 maja)
(3) Rozrod, szczyt aktywnosci lokalnych populacji (1 4 calonocne 12 960 min
czerwca - 31 lipca)
(4_) Roz_pad _kol_onn rc?zrod.czych, pocza’{te.k jesiennej 6 (2 catonocne) 12 960 min
migracji, rojenie (1 sierpnia - 15 wrze$nia)
(5)’ Jeslem.la migracja, rojenie(16 wrzesnia - 31 7 (2 catonocne) 12 1080 min
pazdziernika)
(6) Ostatnie przeloty miedzy kryjowkami, poczatek .
hibernacji (1-15 listopada) 2 12 240 min
28 .
Razem (10 catonocnych) 12 4560 min

Laczny czas rejestracji glosow nietoperzy wynosit: 4560 min x 3 = 13680 min., tj. 228
godz.

Do analizy nagran wykorzystano oprogramowanie umozliwiajace analize spektralng lub
analizg przejs$cia przez zero. Nietoperze oznaczono do gatunku, grup gatunkow lub rodzajow.
Indeks aktywnosci dla poszczegdlnych punktow nastuchu wyznaczono dla kazdego gatunku
z osobna, a takze dla wszystkich gatunkéw lacznie.

Kontrole potencjalnych kryjéwek kolonii rozrodczych prowadzono w okresie 01.06-
15.07.2011 r. w miejscach, gdzie byto najwyzsze prawdopodobienstwo znalezienia kolonii
rozrodczych. Na opisywanym terenie byly to przede wszystkim wysokie budynki oraz
koscioty. Kontrolami objeto takze strefe buforowa o szerokosci do 1 km od granic planowane;j
farmy wiatrowej.

Kontrole obiektow mogacych stanowi¢ zimowiska prowadzono w okresie 01.12.2011 -
28.02.2012 r. w miejscach spodziewanych kryjowek, jakimi na opisywanym obszarze byly
wielkogabarytowe piwnice. Kontrola obejmowata réwniez strefe buforowg. Skontrolowano
takze koscioly rozmieszczone na obszarze badan.

5.10.2. Wyniki monitoringu nietoperzy

Na terenie objetym monitoringiem rozpoznano 7 gatunkow nietoperzy. Byly to:
borowiec wielki, borowiaczek - gatunek wysokiego ryzyka, zagrozony wyginigciem w
Polsce (Gtowacinski 2002), mroczek pozny, nocek Natterera, karlik drobny, karlik
malutki, karlik wiekszy — gatunek najmniejszej troski (Gtowacinski 2002). Poza
rozpoznanymi gatunkami, pozostale nietoperze zakwalifikowano do 4 rodzajow: borowiec
sp., mroczek sp., nocek sp., karlik sp., oraz nietoperze nierozpoznane, nie okreslone do
gatunku lub rodzaju. Nietoperze stwierdzono na wszystkich 36 punktach.

Na powierzchni S1 $redni indeks aktywnosci nietoperzy wyniost 15,0 (tab. 11).
Zrbdznicowanie aktywnosci nietoperzy na kontrolowanych punktach na tej powierzchni byto
bardzo duze. Wyjatkowo wysoka aktywno$é stwierdzono na pkt S1-3 i S1-6. Sredni indeks
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aktywnosci ($.1.a) wynosit odpowiednio 80,6 1 53,1. Znacznie nizszy byt S1-12, gdzie wynosit
17,1. Na pozostatych 9 punktach $.i.a byty bardzo niskie — od 1,9 do 4,9 — $rednio 2,6.

Na powierzchni S2 $rednia warto$¢ tego wskaznika dla calej powierzchni wynosita
tylko 7,2. Najwyzszg warto$¢ stwierdzono na pkt 12, gdzie wynosit on 36,6. Duzo nizszy byt
na pkt 5, 10, 11 1 12, gdzie wynosit od 5,6 do 11,4 (Srednio 8,1). Na pozostatych 7 punktach
aktywno$¢ nietoperzy byla bardzo niska — $redni indeks aktywno$ci wynosit od 0,2 do 3,4
($rednio 1,3).

Tabela 11. Punkty nastuchowe i tgczna liczba pojawdéw nietoperzy w skali catego okresu
badan — indeks aktywnos$ci (Indeks akt.) oraz $rednia liczba pojawow na kontrole —
sredni indeks aktywnos$ci. Pogrubiono punkty o duzej aktywnos$ci nietoperzy ($redni
indeks aktywnos$ci powyzej 5,0), szare wypelnienie - bardzo duza aktywno$¢, $redni

indeks aktywnosci powyzej 20,0.

Pow. Nr punktu Indeks akt. Sredglk;ndeks
S1 1 54 1,9
S1 2 162 5,8
S1 3 2256 80,6
S1 4 72 2,6
S1 5 90 3,2
S1 6 1488 53,1
S1 7 54 1,9
S1 8 84 3,0
S1 9 66 2,4
S1 10 90 3,2
S1 11 138 4,9
S1 12 480 17,1

Srednio pow. S1 419,5 15,0
S2 1 30 1,1
S2 2 96 3,4
S2 3 36 1,3
S2 4 18 0,6
S2 5 318 11,4
S2 6 30 1,1
S2 7 36 1,3
S2 8 156 5,6
S2 9 6 0,2
S2 10 486 17,4
S2 11 174 6,2
S2 12 1026 36,6

Srednio pow. S2 201,0 7,2
S3 1 222 79
S3 2 2922 104,4
S3 3 624 22,3
S3 4 444 15,9
S3 5 300 10,7
S3 6 444 15,9
S3 7 150 54
S3 8 732 26,1
S3 9 828 29,6
S3 10 414 14,8
S3 11 276 9,9
S3 12 2100 75,0

Srednio pow. S3 788,0 28,2




Najwyzszg aktywno$¢ nietoperzy odnotowano na powierzchni S3, dla ktorej $redni
indeks aktywnos$ci dla catego okresu badan wyniost 28,2. Wyjatkowo wysoka aktywnos¢
stwierdzono na pkt 2, gdzie $redni indeks aktywnosci wynosit 104,4. Takze wysoka
aktywnos$¢ stwierdzono na pkt 12 (75,0), a takze na pkt 3, 8 1 9 (Srednio 26,0). Na pozostatych
punktach aktywnos¢ nictoperzy byta nizsza, ale w porownaniu z wieloma punktami na pow.
S1 1 S2 byla znaczna i wahata si¢ od 5,4 do 15,9 ($rednio 11,5).

N=5034 N=2412 N=9456
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Rys. 10. Udziat aktywnosci nietoperzy w poszczegolnych okresach fenologicznych na kazdej
powierzchni. Okresy fenologiczne: 1 - wiosenna migracja i tworzenie kolonii
rozrodczych, 2 - rozréd, szczyt aktywnosci lokalnych populacji, 3 - rozpad kolonii
rozrodczych, poczatek jesiennej migracji, okres rojenia, 4 - jesienna migracja, rojenie. N
- suma wszystkich indekséw aktywno$ci w catym okresie monitoringu. W okresie
wczesnowiosennych przelotdw i opuszczania zimowisk oraz ostatnich poznojesiennych
przelotow migdzy zimowiskami, nie stwierdzono nietoperzy na obszarze objetym
monitoringiem.

W okresie opuszczania zimowisk oraz w okresie ostatnich przelotow pomiedzy
zimowiskami, nie stwierdzono aktywnosci nietoperzy na badanym obszarze. W pozostatych
okresach, na kazdej z monitorowanych powierzchni rozktad aktywnosci nietoperzy w ciagu
calego roku byl podobny (Rys. 10). Najwyzsza aktywno$¢ nietoperze przejawiaty w okresie
rozrodu: od 1 czerwca do 31 lipca. W tym czasie na wszystkich trzech powierzchniach
aktywno$¢ ta stanowita od 45% do 57% lacznej aktywno$¢ wszystkich nietoperzy w catym
okresie badan. W okresie wiosennej migracji, aktywnos¢ nietoperzy na wszystkich trzech
powierzchniach byta podobna i stanowita 18-27% lacznej aktywno$¢ w catym okresie badan.
W okresie rozpadu kolonii najwyzsza aktywno$¢ odnotowano na powierzchni S3, gdzie
stwierdzono 33% tacznej aktywnos¢ wszystkich nietoperzy. Na powierzchniach S1 i S2
aktywno$¢ nietoperzy w tym okresie zajmowala 11-12%. Jesienny przelot byl stabo
zaznaczony na wszystkich powierzchniach i zajmowat od 4% do 6% lacznej aktywnos$¢
nietoperzy w calym okresie badan.

Szczegotowe informacje dotyczace monitoringu chiropterologicznego zawarte sg w
Zalaczniku Nr 2 do niniejszego Raportu.
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5.11. Fauna innych gatunkéw kregowcow

W trakcie prowadzenia monitoringu przyrodniczego rejestrowano roOwniez wystepujace
na terenie planowanej farmy inne gatunki ssakéw, takie jak: sarna (Capreolus capreolus),
zajac (Lepus europaeus), lis (Vulpes vulpes) i dzik (Sus strofa). Najliczniej obserwowanym
gatunkiem byta sarna, ktorej ogolna liczebno$¢ wyniosta 430 os., co dalo srednio 10,8 os. na
kazdej kontroli (Tab. 12). Najliczniej obserwowana na powierzchniach S1 i S3, $rednio 3,7-
4,4 os./kontrolg. Drugim pod wzgledem liczebnosci ssakiem, ale wielokrotnie mniej licznym,
byt zajgc. Stwierdzono tylko 21 os., co dawato $rednio 0,5 o0s./kontrolg. Lisa stwierdzono 3
razy, a dzika tylko raz na powierzchni S1.

Tabela 12. Inne gatunki ssakow stwierdzone na terenie Farmy Wiatrowej Korytnica S.
Oznaczenia: N — liczebnos$¢ catkowita w okresie prowadzenia monitoringu, $r/kontr.
— $rednia liczebnos$¢ na kontrole, * - warto$¢ ponizej 0,1.

Powierzchnia sarna 7ajac lis dzik
N sr/kontr. N sr/kontr. N sr/kontr. N sr/kontr.
S1 149 3,7 7 0,2 2 0,1 1 *
S2 104 2,6 7 0,2
S3 177 4.4 7 0,2 1 *
Razem 430 10,8 21 0,5 3 0,1 1 *

Plazy wystepowaty gtdéwnie w zbiornikach wodnych, a zaby brunatne takze w innych
siedliskach wilgotnych, takich jak lasy czy taki. Stwierdzono 7 gatunkoéw. Byly to: Zaba
trawna Rana temporaria, zaba moczarowa Rana arvalis, zaba $mieszka Rana ridibunda, zaba
wodna Rana esculenta, rzekotka drzewna Hyla arborea, ropucha szara Bufo bufo, ropucha
zielona Bufo viridis.

5.12. Obszary chronione na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, w tym Obszary Europejskiej Sieci Ekologicznej NATURA 2000, istniejagce w
otoczeniu projektowanej inwestycji

Obszary przyrodnicze objete ochrong prawng przeanalizowane w promieniu do 25 km
od Farmy Wiatrowej Korytnica S, skupiaja si¢ gtownie w dolinach rzecznych Kostrzynia i
Liwca (Rys. 12). Kostrzyn jest lewobrzeznym doptywem Liwca, ktory uchodzi do Bugu.
Kostrzyn przeptywa na SSE od obszaru FW i uchodzi okoto 5 km na SE od granic farmy. Od
wschodu 1 pétnocy przeptywa rzeka Liwiec skupiajaca kolejne obiekty obszarowej ochrony
przyrody. Od strony potludniowej 1 poludniowo-zachodniej znajduja si¢ obszary
wysoczyznowe okolic Minska Mazowieckiego podlegajace ochronie obszarowej. Wigkszos¢
mniejszych obszarowych form ochrony przyrody typu rezerwaty przyrody, znajduja si¢ w
obrebie wigkszych jednostek obejmujacych glownie doliny rzeczne, wlacznie z lasami
polozonymi w otoczeniu dolin.

Parki narodowe

W odlegtosci do 25 km od FW Korytnica S nie wystepuja parki narodowe. Najblizszy
znajduje si¢ w odlegtosci okoto 60 km na zachdd i jest nim Puszcza Kampinoska.
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Rezerwaty przyrody
Rezerwat Przyrody Kantor Stary

Znajduje si¢ 10,0 km na E do granic FW. Powotany 1 stycznia 1996 r. Obecnie obowigzuje
rozp. nr 79 Wojewody Mazowieckiego z dnia 31 pazdziernika 2008 r. w sprawie rezerwatu
przyrody ,,Kantor Stary” [Dz.U. woj. maz. Nr 194. poz. 7040]. Zajmuje obszar lasu o tgcznej
powierzchni 95,43 ha, polozony na terenie gminy Liw. Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie ze wzgledow naukowych 1 dydaktycznych wielogatunkowych starych
drzewostanow lisciastych z licznymi drzewami pomnikowymi.

Rezerwat Przyrody Przelom Witkowki

Znajduje si¢ w odlegtosci 12,0 km na S od granic FW. Powolany zarzadzeniem Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 11 grudnia 1995 r. w sprawie
uznania za rezerwat przyrody [M.P. 1996 Nr 5. poz. 54.]. Obejmuje obszar lasu, wod i
nieuzytkodw, o powierzchni 92,30 ha, potozony w gminach Mrozy 1 Katuszyn. Celem ochrony
jest zachowanie dobrze wyksztalconych zespoldw roslinnych, zaréwno lesnych jak i
nielesnych, z wystgpujacymi tu gatunkami chronionymi.

Rezerwat Przyrody Moczydlo

Znajduje si¢ w odleglosci 15,0 km na N od granic FW. Powotany zarzadzeniem Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasoboéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 9 pazdziernika 1991 r. w
sprawie uznania za rezerwaty przyrody [M. P. 1991 nr 38 poz. 273]. Obejmuje obszar lasu i
bagien o tacznej powierzchni 58,08 ha, potozony w gminie Stoczek, oznaczony w ewidencji
gruntéw obrgbu Miednik jako dziatki nr 220 i 226. Celem ochrony jest zachowanie, ze
wzgledow naukowych 1 dydaktycznych, stanowisk legowych rzadkich 1 zagrozonych
gatunkow ptakow oraz bogatego pod wzgledem liczby gatunkoéw zespotu ptakow.

Rezerwat Przyrody Rudka Sanatoryjna

Znajduje si¢ w odlegtosci 16,0 km na S od granic FW. Powotany zarzadzeniem Ministra
Lesnictwa i Przemyslu Drzewnego z dnia 25 sierpnia 1964 r. w sprawie uznania za rezerwat
przyrody [M.P. 1964 Nr 62. poz. 288.]. Obszar lasu o powierzchni 125,64 ha w Le$nictwie
Mrozy Nadle$nictwa Minsk, potozony w miejscowosci Mrozy. Rezerwat utworzono w celu
zachowania ze wzgledow naukowych i dydaktycznych fragmentu lasu mieszanego z udziatem
jodty na pétnocno-wschodniej granicy naturalnego jej zasiggu.

Rezerwat Przyrody Stawy Broszkowskie

Znajduje si¢ w odlegtosci 20,0 km na SE od granic FW. Powolany zarzadzeniem Ministra
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 4 lipca 1984 r. w sprawie uznania za rezerwaty
przyrody [M.P. 1984 nr 17 poz. 125]. Zajmuje 266,03 ha powierzchni i obejmuje wschodnig
cze$¢ duzego kompleksu stawow rybnych koto Kotunia w dolinie Swidnicy, doptywie
Kostrzynia. Celem ochrony jest zachowanie siedlisk typowych dla stawow rybnych z bogata
awifaung w okresie legowym i w czasie przelotow.

Rezerwat Przyrody Slize

Znajduje si¢ w odlegtosci 20,0 km na NW od granic FW. Powotany zarzadzeniem Ministra
Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 21 wrzesnia 1981 r. w sprawie uznania za rezerwaty
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przyrody [M.P. 1981 nr 26 poz. 231]. Obszar dwoch jezior oraz otaczajacego je torfowiska o
tacznej powierzchni 44,29 ha w Lesnictwie Slize, Nadlesnictwa Lochow, potozony w gminie
Jadow. Celem ochrony jest zachowanie dwoch zarastajacych jezior dystroficznych,
stanowigcych przyklad wtérnego tworzenia si¢ torfowiska wysokiego.

Rezerwat Przyrody Wilcze Blota

Znajduje si¢ w odleglosci 22,0 na NW od granic FW. Powotany zarzadzeniem Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 14 czerwca 1996 r. w sprawie
uznania za rezerwat przyrody [M.P. 1996 nr. 42 poz. 413]. Obejmuje obszar lasu, Igk i
nieuzytkOw o powierzchni 89,26 ha, potozony w gminie Lochéw. Celem ochrony jest
zachowanie ze wzgledow naukowych, dydaktycznych i krajobrazowych zréznicowanego pod
wzgledem florystycznym, fitosocjologicznym i krajobrazowym torfowiska z przylegajacymi
do niego olsami i borami.

Rezerwat Przyrody Jedlina

Znajduje si¢ w odlegltosci 22,0 km na SW od granic FW. Powotany zarzadzeniem Ministra
Lesnictwa z dnia 16 sierpnia 1952 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody [M. P. 1952, nr
74, poz. 1190]. Obejmuje obszar lasu o powierzchni 45,64 ha w Les$nictwie Mienia,
Nadle$nictwa Minsk, potozony w miejscowosci Mienia, gmina Cegtow. Rezerwat utworzono
w celu zachowania lasu wielogatunkowego z udzialem jodlty, wystepujacej tu na
pOocnowschodniej granicy swego zasiegu.

Projektowane rezerwaty przyrody w gminach Korytnica, Liw i Wierzbno

W otoczeniu planowanej farmy wiatrowej projektowanych jest 6 rezerwatow przyrody,
po 2 w granicach kazdej z wymienionych gmin.

W gminie Korytnica sg to rezerwaty: Gorki i Turna. Rezerwat Turna obejmuje fragment
kompleksu lesnego lezacego przy granicy z gming Liw. Znajduje si¢ w odlegltosci okoto 4 km
od granicy FW Korytnica S. Projektowany rezerwat Gorki obejmuje fragment doliny Liwca z
kompleksami gk i olsow, na potnoc od wsi Goérki. Znajduje si¢ okoto 8 km od potnocnej
granicy planowanej farmy wiatrowe;j.

Na terenie gminy Liw projektowane sg rezerwaty Jarnice i Mokrzec. Rezerwat Jarnice
obejmuje niewielki kompleks lesny lasoéw prywatnych potozony na gruntach wsi Jarnice, o
wyjatkowo bogatej florze. Znajduje si¢ w odleglosci okoto 4 km na wschdd od granic
planowanej farmy wiatrowej. Projektowany rezerwat Mokrzec obejmuje fragment kompleksu
lesnego laséw panstwowych koto wsi Jartypory. Jest potozony w odlegtosci okoto 11 km w
kierunku NE od farmy Wiatrowej Korytnica S.

Na terenie gminy Wierzbno projektowane sg rezerwaty Las Jaworski i Osownica.
Rezerwat Las Jaworski znajduje si¢ w odlegtosci okoto 1,5 km na wschod od Wierzbna i
obejmuje fragment kompleksu lesnego. Na powierzchni okoto 150 ha zachowal si¢ dos¢
naturalny, zyzny las lisciasty z duza liczbg gatunkéw roslin i zwierzat prawnie chronionych.
Poétnocny skraj projektowanego rezerwatu dochodzi do granicy farmy wiatrowej, a najblizej
potozona sitownia znajduje si¢ w odlegtosci 200 m od granic tego terenu.

Projektowany rezerwat Osownica jest potozony w zachodniej cze$ci gminy Wierzbno i
obejmuje fragment malowniczej dolinki Osownicy, ktora w catym biegu wyr6znia si¢
regionalng rangg przyrodniczag. W granicach gminy Wierzbno postulowany czesciowy,
krajobrazowy, rezerwat obejmie okoto 40 ha. Znajduje si¢ w odleglosci 3,5 km od granic
farmy wiatrowej.
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Parki krajobrazowe
NadbuZanski Park Krajobrazowy

Jest potozony w minimalnej odlegtosci 9,0 km na potnoc od granic farmy. Zostat powotany
rozporzadzeniem Wojewody Siedleckiego z dnia 30.09.1993 w sprawie utworzenia
Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego [Dz.Urz. Woj. Siedl. Nr 8, poz. 166]. Zgodnie z
rozporzadzeniem Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 15.03.2005 w sprawie
Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego [Dz. Urz. Woj. Maz. z 2005 r. Nr 91, poz. 2447],
obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe
oraz walory krajobrazowe, w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach
zrbwnowazonego rozwoju. Park wraz z otuling obejmuje obszar o powierzchni catkowitej
113.671,7 ha, w tym otulina stanowi obszar o powierzchni 39.535,2 ha. Obejmuje znaczne
fragmenty nadbuzanskich gmin z powiatéw: ostrowskiego, sokotowskiego, wegrowskiego,
puttuskiego, wotominskiego, tosickiego i siedleckiego. Zasady zagospodarowania okreslono
w Planie ochrony Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego [Dz. Urz. Woj. Maz. z 2006 r. Nr
172, poz. 6757].

Obszary chronionego krajobrazu

Siedlecko - Wegrowski OChK

Na odcinku dlugosci 1 km w rejonie wsi Strupiechow styka si¢ z granicami farmy wiatrowe;.
Na pozostalym odcinku wschodniej granicy farmy na dlugosci ok. 6 km znajduje si¢ w
odleglosci 2 km. Powotany Uchwata Wojewddzkiej Rady Narodowej w Siedlcach Nr
VII/32/77 z dnia 10 czerwca 1977 r., Obecnie obowigzuje rozporzadzeniem Nr 17 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r. [Dz. Urz. Woj. Maz. z 2005 r. Nr 91, poz. 2449].
Siedlecko-Wegrowski Obszar Chronionego Krajobrazu rozcigga si¢ na Wysoczyznie
Siedleckiej migdzy Siedlcami a Wegrowem. Jego powierzchnia wynosi 35.840 ha. Znajduje
si¢ na terenie powiatow siedleckiego, sokotowskiego i wegrowskiego w gminach: Domanice,
Kotun, Mokobody, Siedlce, Miasto Siedlce, Skorzec, Suchozebry, Wisniew, Bielany,
Sokotow Podlaski, Liw, Miasto Wegrow, Gregbkéw, Wierzbno. Celem jego powotania byta
ochrona terenéw o duzych walorach przyrodniczych 1 krajobrazowych.

Minski OChK

Znajduje si¢ w odlegtosci 11 km od potudniowej granicy FW Korytnica S. Aktem prawnym
obecnie regulujagcym ochrone tego obszaru jest Rozporzadzenie Nr 39 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 5 maja 2005 r. w sprawie Minskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
[Dz. U. Nr 105 z dnia 11 maja 2005 r., poz. 2946]. Obejmuje tereny chronione ze wzgledu na
wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosystemach. Sa one wartosciowe ze wzgledu
na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem, a takze petniong
funkcja korytarzy ekologicznych. Obszar o catkowitej powierzchni 29.315,9 ha potozony jest
na terenie powiatoéw minskiego 1 siedleckiego w gminach: Cegtow, Dgbe Wielkie, Jakubow,
Katuszyn, Minsk Mazowiecki (czg$¢ potudniowa), Mrozy, Siennica, Kotun.

Obszary Natura 2000 objete ochrona na podstawie Dyrektywy Ptasiej (OSO)

OSO Dolina Liwca PLB140002

Otacza obszar FW od strony wschodniej w minimalnej odlegtosci od granic farmy 2,0 km. Od
strony NE i N odleglos¢ ta wzrasta do 4-5 km. Zajmuje powierzchni¢ 27.431,5 ha. Obszar

obejmuje doling rzeki Liwiec, od zrodet do ujscia rzeki do Bugu, z tagkami i zalewowymi
pastwiskami utworzonymi na zmeliorowanych bagnach. Niektore odcinki rzeki maja
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charakter naturalny, na innych odcinkach jest ona uregulowana, lokalnie w doliniec wystepuja
wtorne zabagnienia. Miejscami brzegi Liwca sa ptaskie, zajete przez taki i wilgotne, zalewane
pastwiska, na innych odcinkach brzegi sg wysokie. W dolinie przewazajg tgki i pastwiska,
lokalnie wystepuja tegi olchowe i olchowo-jesionowe oraz niewielkie kompleksy lesne, z
dominujgcym udziatem sosny. Podloze stanowig tu gleby mineralne. W latach 1992 i1 1993
najcenniejsze pod wzgledem ornitologicznym fragmenty doliny zostaly odwodnione.
Wystepuje co najmniej 20 gatunkéw ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, 5 gatunkow z
Polskiej Czerwonej Ksiggi. Wazna ostoja ptakow wodno-blotnych, szczegélnie w okresie
legowym. Obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych gatunkow
ptakow legowych: cyraneczka, cyranka, czernica, czajka, kulik wielki, rybitwa bialowasa,
brodziec piskliwy, rycyk. W stosunkowo wysokim zageszczeniu wystepuja perkoz
rdzawoszyi, bocian biaty, krzyzowka, blotniak stawowy, derkacz, sieweczka rzeczna, kszyk,
rybitwa czarna, podrozniczek, strumieniowka, ortolan. W okresie wedréwek wystepujg w
stosunkowo duzej liczbie gesi zbozowa i biatoczelna - do 4500 osobnikow.

OSO Dolina Kostrzynia PLB140009

Przebiega w odlegtosci ok. 5,0 km na SE od granic FW. Zajmuje powierzchni¢ 14376,1 ha.
Ostoja obejmuje doling rzeki Kostrzyn wraz z tgkami, mokradtami i kompleksami stawow
rybnych oraz otaczajace ja lasy tggowe, olsy i zespoly zaro$li. Obszar jest ekstensywnie
uzytkowany rolniczo i otaczaja go w wigkszosci pola uprawne. Wystepuje tu co najmniej 20
gatunkow ptakdw wymienionych w zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej oraz 3 gatunki
wymieniane w Polskiej czerwonej ksigdze zwierzat.

Obszary Natura 2000 objete ochrona na podstawie Dyrektywy Siedliskowej (SOO)
SOO Ostoja Nadliwiecka PLH140032

Obejmuje doling Liwca i rozciagga si¢ wzdluz wschodniej granicy farmy wiatrowej w
odlegtosci okoto 2 km, a od strony NE i N znajduje si¢ w odlegtosci 4-5 km od granic farmy.
W zwiazku z tym, ze SOO Ostoja Nadliwiecka obejmuje takze ujsciowy odcinek Strugi o
dhugosci 3 km, niewielki fragment tego obszaru o dtugosci 750 m 1 szeroko$ci 150 m wchodzi
w granice bufora farmy wiatrowej. SOO Ostoja Nadliwiecka zajmuje powierzchni¢ 13.622 ha
1 obeymuje doling Liwca, ktory nalezy do najwiekszych doptywé6w Bugu. Poczatek bierze w
rozleglej, zatorfionej niecce bedacej najprawdopodobniej dawnym jezorem lodowca. Liwiec
ptynie przez teren o konfiguracji falistej 1 pagorkowatej, przecinajagc obszar morenowy w
okolicach Kisielan i Mokobod koto Siedlec. Czeéciowo rzeka wykorzystuje w swoim biegu
rozleglte niecki wytopiskowe po brytach martwego lodu. Podloze rzeki jest bardzo
urozmaicone, na przemian piaszczyste, zwirowe, gliniaste 1 zamulone. Wielokrotnie
podejmowano proby regulacji koryta, ale zmieniono je jedynie w goérnym 1 czgsciowo w
srodkowym biegu. Na odcinku od Pogorzelca do ujécia Liwiec plynie naturalnym, zmiennym
co do glebokosci 1 szerokosci korytem, tworzac liczne meandry. W dolnym odcinku
wystepuja liczne wyspy, ptycizny, tachy, plaze i starorzecza.

W dolinie dominujg uzytki zielone tworzace mozaike z lasami l¢gowymi, olsami, zaroslami
wierzbowymi oraz szuwarami. Krajobraz urozmaicaja pojedyncze drzewa i ich grupy.
Lokalnie w wielu miejscach post¢puje wtdrne zabagnienie i obserwowana jest dynamiczna
regeneracja naturalnej roslinnosci. Czynnikiem stymulujacym tych procesow jest zaprzestanie
uzytkowania oraz dziatalno$¢ bobrow. Istotnym elementem doliny sg kompleksy stawow
rybnych w Siedlcach, Klimontach, Czepielinie, Jarnicach i Golicach oraz zalew w Wegrowie.
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SO0 Kantor Stary PLH 140007

Znajduje sie 11,0 km na E do obszaru FW i zajmuje powierzchni¢ 97,0 ha. Obszar potozony
na skraju zwartego kompleksu lesnego o powierzchni okoto 1500 ha w obrgbie Wegréw,
lesnictwo Ruchna. Obejmuje wielogatunkowe lasy lisciaste z licznymi drzewami
pomnikowymi. Lasy naleza do trzech typow siedliskowych: las $wiezy, las wilgotny i las
mieszany swiezy. Objety jest takze ochrong jako rezerwat przyrody.

SO0 Dzwonecznik w Kisielanach PLH140026

Znajduje sie w odleglosci 18 km na SE od FW i zajmuje 45,7 ha powierzchni. Obszar
obejmuje jeden z 0zow, ktore tworzg ciag pagorkow utozonych potudnikowo towarzyszacych
rynnowej dolinie Liwca, w wigkszos$ci eksploatowanych w celu pozyskania kruszywa (zwiru).
Jego wysoko$¢ wzgledna wynosi okolo 20 m. Cze$¢ wierzchotkowa porasta las
rozcztonowany gruntami ornymi na trzy fragmenty. Na obszarze znajduje si¢ najwigksza
populacja dzwonecznika wonnego Adenophora liliifolia w Polsce, liczaca ponad 1000
osobnikow, co stanowi ponad 83% populacji krajowej. Obszar ma kluczowe znaczenie w
zachowaniu puli genowej gatunku. Dzwonecznik ro$nie w $wietlistej dabrowie Potentillo
albae-Quercetum w towarzystwie licznych gatunkow chronionych oraz zagrozonych w skali
regionu. Tak dobrg kondycje populacji najprawdopodobniej nalezy upatrywaé w
odpowiednich glebowych i1 biocenotycznych warunkach jakie tu panuja.

Projektowane SOO
SOO Torfowiska Czernik PLH 140037

Znajduja si¢ w odlegtosci 14,0 km na zachod od FW. Powierzchnia proponowana do ochrony
zajmuje 53,8 ha. Obszar obejmuje dwie bezodplywowe niecki otoczone wysokimi watami
zwydmien, z ktoérych najwieksza nosi nazwe Gora Wizna. Rozciaga si¢ tu duzy kompleks
le$ny zwany Czernikiem, w ktorym dominujg bory sosnowe. Jedne z najlepiej zachowanych,
na terenie wschodniego Mazowsza, torfowisk mszysto-turzycowych i mszarow z klasy
Scheuchzerio-Caricetea nigrae, z platami reprezentujagcymi stadia przejsciowe do torfowisk
wysokich ze zwigzku Sphagnion magellanici. Sa one interesujace pod wzglgdem
syntaksonomicznym nawigzuja pod wzgledem sktadu gatunkowego 1 struktury do zbiorowisk
Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvi i Ledo-Sphagnetum magellanici. Swoista mozaike
tworzg tu zbiorowiska: turzycy dzidbkowatej, wetnianki waskolistnej i turzycy nitkowatej. Do
osobliwosci naleza niewielkie powierzchniowo platy mszaru dolinkowego z turzyca bagienna
Caricetum limosae. Obrzeza torfowisk porastajg rézne pod wzglgdem fazy rozwojowej, jak
réwniez stopnia zachowania bory bagienne. Duzga warto$¢ przyrodnicza tego terenu podkresla
masowe wystepowanie rosiczki okraglolistnej Drosera rotundifolia oraz obecno$¢ turzycy
bagiennej Carex limosa, wymienionej w Polskiej Czerwonej Ksigdze Roslin, szlaczkonia
torfowca Colias palaeno, figurujacego Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat oraz wazki -
zalotki wigkszej Leucrrhinia pectoralis. Wystepuje tu ponadto do$¢ liczna populacja zmii
zygzakowatej Vipera berus oraz odbywaja legi zurawie Grus grus.

Pomniki przyrody
W bezposrednim otoczeniu planowanych sitowni pomniki przyrody nie wystepuja.

Ponizej podano wykaz pomnikéw przyrody wystepujacych na terenie gmin Korytnica, Liw i
Wierzbno.
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Pomniki przyrody w gminie Korytnica:

Lp Lokalizacja Gatunek drzewa Liczba sztuk

1 Paplin dab szyputkowy 1

2 Paplin dab szyputkowy 1

3 Paplin dab szyputkowy 1

4 Paplin wigz szyputkowy 3

5 Nowy Swigtochow dab szyputkowy 1

6 Pniewnik lipa drobnolistna 1

7 Pniewnik lipa drobnolistna 1

8 Wola Korytnicka lipa drobnolistna 155

9 Paplin Swierk pospolity 1

10 Paplin dab szyputkowy 1

11 Paplin jesion wyniosty 3

12 Paplin wiaz szypulkowy, jesion wyniosty, lipa drobnolistna, grab
pospolity - 7, 21,1,7

13 Turna dab szyputkowy 1

Ww. pomniki przyrody znajduja si¢ w odlegtosci co najmniej 500 m lub dalszej od
lokalizacji planowanych turbin wiatrowych.
Na terenie gminy Liw wystepuja dwa pomniki przyrody, potozone w odleglosciach co
najmniej kilku km od granic farmy wiatrowe;j.
1. Dab szyputkowy potozony na terenie bylej gajowki (Nadlesnictwo Lochow, Obregb
Wegrow, oddz. 163k, osada lesna Miedzanka), uznany za pomnik przyrody w roku 1972.
2. Dab szyputkowy potozony na terenie Starejwsi (przysiotek Maciejow) na dziatce nr 825/5,
uznany za pomnik przyrody w rok 2004 (nr rejestru 635).

Na terenie gminy Wierzbno znajduje si¢ 6 pomnikow przyrody obejmujacych tacznie
75 drzew:

Lp. Lokalizacja Gatunek drzewa Liczba sztuk
1. Wierzbno, park aleja lip drobnolistnych 5

2.  Wierzbno, park aleja lip drobnolistnych i jesion6w 23

3. Las Jaworski lipa drobnolistna 1

4. Las Jaworski aleja debow szypulk., lip drobnolistnych 43

5. Wierzbno, przy kosciele klon pospolity 1

6. Wierzbno, przy kosciele lipa drobnolistna 2

Ww. pomniki przyrody znajduja si¢ w odleglosci co najmniej 500 m lub dalszej od
lokalizacji planowanych turbin wiatrowych.

Stanowiska dokumentacyjne

Brak stanowisk dokumentacyjnych w bezposrednim otoczeniu sitowni na ktore
inwestycja moglaby oddziatywac.

Uzytki ekologiczne

W granicach planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S nie wystepuja uzytki
ekologiczne lub tereny kwalifikujgce si¢ do objecia tg formg ochrony. Na terenie gminy Liw
dotychczas utworzono jeden uzytek ekologiczny, ktory obejmuje $rodlesne bagno potozone
we wschodniej czesci uroczyska Ruchna, na gruntach Laséw Panstwowych lesnictwa Ruchna
w oddz. 239 d (dziatka geodezyjna nr 318). Zajmuje on powierzchnie 2,68 ha i znajduje si¢ w
odlegtosci okoto 12 km od granic farmy wiatrowe;.
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Projektowane uzytki ekologiczne

Gmina Korytnica:

Maksymilianéw - poeksploatacyjne oczko wodne bedace miejscem rozmnazania ptazow i
innych zwierzat wodnych i btotnych znajdujace si¢ 4 km na N od projektowanej farmy
wiatrowe;j.

Dabrowa - poeksploatacyjne oczko wodne, potozone na W od wsi Dabrowa, w granicach
Farmy Wiatrowej Korytnica N.

Gmina Liw:

Na terenie gminy Liw projektowany uzytek ekologiczny znajduje si¢ w dolinie Liwca na
gruntach wsi Liw, u podnéza skarpy. Jest to s$rodlesne jeziorko, gdzie stwierdzono
gniazdowanie tabedzi niemych, 2-3 pary perkoza rdzawoszyjego, koloni¢ rybitwy czarnej
liczacej 10-15 par 1 szereg innych gatunkéw. Powierzchnia projektowanego uzytku
ekologicznego w przyjetych wstepnie granicach wynosi okoto 7,0 ha. Polozony jest w
odleglosci okoto 4 km od granic farmy wiatrowe;.

Gmina Wierzbno:

Skarzyn - $rodpolne oczko wodne o pow. 0,75 ha, polozone okoto 200 m na potudniowy-
zachod od Skarzyna, w 60% zaros$nigte palka 1 tatarakiem stanowi miejsce gniazdowania
trzech gatunkéw ptakéw prawnie chronionych oraz wazne miejsce reprodukcji ptazow.
Znajduje si¢ w granicach farmy wiatrowej, w odleglosci 0,7 km od najblizej potozonych
planowanych sitowni wiatrowych.

Janéwek - bagienko o powierzchni 0,2 ha, przy drodze srédpolnej we wsi Jandwek; w 40 %
zaros$nigte zwartym ptatem tataraku i sitami, stanowi wazne - na terenie gminy - miejsce
reprodukcji ptazoéw. Znajduje si¢ w odleglosci 3,5 km na potudnie od granic farmy wiatrowe;.

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

W odlegtosci do 25 km od granic farmy wiatrowej brak jest tego typu obszarow
objetych ochrong. Projektowany obiekt o randze zespotu przyrodniczo-krajobrazowego o
proponowanej nazwie , Janowek”, znajduje si¢ w granicach wsi Janowek, w odlegtosci 3,0 km
na SW od granic farmy wiatrowej. Na powierzchni okoto 25 ha wystepuje mozaika
ziotoroslowych tak, 2 oczek wodnych, zadrzewien i parku zabytkowego ze starymi okazami
drzew. Stwierdzono tu m.in. obecnos$¢ derkacza - gatunku globalnie zagrozonego.

5.13. Korytarze ekologiczne

Korytarze ekologiczne to elementy przestrzenne, taczace sasiadujace obszary weztowe,
umozliwiajgce przemieszczanie si¢ miedzy nimi gatunkow. Zgodnie z opracowaniem pod red.
Liro (1995), planowana farma wiatrowa jest polozona pomigdzy obszarami weztowymi 0
znaczeniu mi¢dzynarodowym: doling Bugu oznaczong symbolem 24M oraz dolina Wisty
(23M), w poblizu obszaru weztowego o znaczeniu krajowym obejmujacego doling Liwca
(13K). Ww. obszary weztowe sg potaczone korytarzami ekologicznymi o znaczeniu
miedzynarodowym i krajowym (rys. 12). Doliny Bugu, Wisty i Liwca sg objete ochrong jako
obszary Natura 2000. Inne cenne obszary przyrodnicze i korytarze ekologiczne znajdujg si¢ w
znacznie wigkszej odlegtosci od planowanej farmy wiatrowej. W granicach planowanej farmy
wiatrowe] wystepuja niewielkie lokalne korytarze ekologiczne, do ktorych zaliczono dolinke
Strugi (doplyw Liwca) i dolinke Czerwonki (doptyw Strugi). Ujsciowy odcinek doliny Strugi
wchodzi w granice obszaru Natura 2000.
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Rys. 13. Potozenie planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S na tle krajowej sieci
ekologicznej (Liro i in. 1995).
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6. OPIS ZABYTKOW W SASIEDZTWIE LUB W BEZPOSREDNIM ZASIEGU ODDZIALYWANIA
PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Na terenie gminy Wierzbno znajduja si¢ obiekty zabytkowe. Do najwazniejszych

naleza:
Wierzbno - zespot kosciola par. p.w. $w. Piotra i Pawla,

- Zespot dworski | pozostatosci parku dworskiego,
Czerwonka - zesp6t kosciota par. p.w. $w. Stanistawa bpa,
Janowek - zespot dworski oraz park dworski,
Ossoéwno - ruiny dworu warownego z XVI w.

Jedynym obiektem zabytkowym potozonym w granicach planowanej farmy wiatrowe;j
jest zespot koSciota parafialnego w Czerwonce. Wystepuja ponadto zabytkowe obiekty
wiejskiego budownictwa drewnianego, ktorego przyktady znajdujg si¢ w wielu wsiach na
terenie catej gminy

Na terenie gminy Korytnica do najwazniejszych obiektow zabytkowych naleza:

- neoklasycystyczny, murowany, trojnawowy kosciot p.w. §w. Wawrzynca w Korytnicy,
pochodzacy z drugiej potowy XIX wieku,

- dwor murowany w Korytnicy pochodzacy z drugiej potowy XIX wieku,

- zespot dworsko-parkowy w Paplinie, pochodzacy z drugiej potowy XVIII wieku,

- neogotycki ko$cidét w Pniewniku.

Wymienione obiekty zabytkowe sa potozone poza granicami planowanej Farmy
Wiatrowej Korytnica S.

Obiekty zabytkowe na terenie gminy Liw reprezentowane s3 przez zespoty dworskie,
patacowe, budownictwo sakralne oraz przez wiejskie budownictwo drewniane.

Do najwazniejszych obiektow zabytkowych w gminie Liw naleza:
- Liw — zesp6t sakralny parafii rzymsko — katolickiej p.w. Sw. Leonarda,
- Liw — zesp6t zamkowy (obecnie Muzeum Zbrojownia) oraz caty uktad urbanistyczny
miejscowosci,
- Jarnice — zespot sakralny p.w. Sw. Jakuba,
- Jarnice — osada z I-111 w.,
- Jartypory— zespo6t gorzelni z k. XIX w.,
- Kucyk — cmentarzysko kurhanowe,
- Starawie$ — zespot patacowo-parkowy,
- Starawies$ — zespot sakralny parafii rzymsko-katolickiej p.w. Sw. Michata Archaniota,
- Wyszkow — zespot sakralny parafii p.w. Podwyzszenia Krzyza Swictego,
- Zabrudzie — osada z okresu pozno latenskiego,

Wymienione obiekty zabytkowe s3a polozone poza granicami planowanej Farmy
Wiatrowej Korytnica S.

Elektrownie wiatrowe ze wzgledu na brak emisji do $rodowiska substancji
zanieczyszczajacych oraz duza odlegtos¢ od obiektoéw zabytkowych i obiektow kultury, nie
stanowig dla nich zagrozenia. W obszarze inwestycji nie ma rowniez zabytkowych osi
widokowych.

W granicach farmy wiatrowej na terenie gmin Wierzbno, Korytnica oraz Liw, nie
wystepuja stanowiska archeologiczne wpisane do rejestru zabytkdéw, natomiast znajduja si¢
strefy ochrony zabytkéw archeologicznych nie wpisanych do rejestru zabytkéw. W studium
uwarunkowan gmin Wierzbno, Liw i Korytnica sa one okreslone jako tzw. strefy ,,OW” oraz
strefy ,,OWD?”. Lokalizacje planowanych sitowni wiatrowych w granicach FW Korytnica S
znajduja si¢ poza granicami stref ,,OW” lub ,,OWD?”. Jedynie sitownie oznaczone numerami
WTG25-S i WTG39-S znajduja si¢ w bliskim sasiedztwie stref ochrony stanowisk
archeologicznych  (rys. 14). W przypadku odkrycia obiektow zainteresowania
archeologicznego, nalezy powiadomi¢ urzagd Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
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7. OPIS PRZEWIDYWANYCH SKUTKOW DLA SRODOWISKA W PRZYPADKU NIE
PODEJMOWANIA PRZEDSIEWZIECIA

Zaniechanie realizacji budowy elektrowni wiatrowych na terenie gmin Wierzbno,
Korytnica 1 Liw, pozostawi stan $rodowiska w dotychczasowym uzytkowaniu, przy
jednoczesnym wykorzystaniu terenu na cele rolnicze lub inne.

Efektem opcji ,,nie podejmowania przedsiewzigcia” bylby brak oddziatywan
wywotanych lokalizacja i eksploatacja farmy wiatrowej, takich jak:

- zmiana struktury krajobrazu,

- emisja hatasu,

- wpltyw na lokalne i migrujace ptaki i1 nietoperze, ktére sg narazone na kolizje z

turbinami elektrowni wiatrowych.

Kazda inwestycja jest pewng ingerencjg w dotychczasowy stan §rodowiska. Teren, na
ktérym planowana jest lokalizacja inwestycji, znajduje si¢ na obszarze charakteryzujacym si¢
korzystng wietrzno$cig, zapewniajaca dobre wykorzystanie sity wiatru do produkcji energii
elektrycznej. Warunek ten przemawia za tym, aby zlokalizowaé na opisywanym terenie
zrodta energii odnawialne;.

Zaniechanie realizacji inwestycji wigze si¢ tez z konieczno$cig zapewnienia produkcji
energii elektrycznej opartej w Polsce gtéwnie na weglu kamiennym, czego konsekwencja jest
wprowadzanie do powietrza atmosferycznego duzych ilosci zanieczyszczen takich jak
dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenek wegla, pyly oraz dwutlenek wegla - glowny czynnik
ocieplenia atmosfery kuli ziemskiej.

Do wyprodukowania 1 kWh energii elektrycznej konieczne jest spalenie ok. 0,42 kg
wegla kamiennego lub ok. 1,22 kg wegla brunatnego. Podczas produkcji 1 kWh energii
elektrycznej wytworzonej przy uzyciu wegla, do atmosfery emitowane sa:

1kg dwutlenku wegla,
9,19 dwutlenku siarki,
2,39 tlenkow azotu,
159 pytow lotnych.

Tradycyjna produkcja pradu polegajaca na spalaniu wegla kamiennego lub brunatnego
przynosi ujemne skutki dla $rodowiska rozpatrywanego nie tylko w skali lokalnej, ale
znacznie szerszej. Elektrownia wiatrowa o przewidywanej mocy do 153 MW w niewielkim
stopniu zmienia proporcje produkowanej w skali kraju lub regionu energii ,,czystej” do
energii ,,brudnej”, ale w ogdélnym rozrachunku liczy si¢ kazdy obiekt, gdyz przyczynia si¢ do
poprawy sytuacji.
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8 OPIS ANALIZOWANYCH WARIANTOW
8.1. Wariant nie podejmowania przedsiewziecia - wariant ,,0”

Konsekwencje dla srodowiska zastosowania wariantu zerowego opisano w rozdz. 7.
8.2. Wariant proponowany przez inwestora - wariant 1

Na wstepnym etapie prac inwestor wyznaczyt teren planowanej farmy wiatrowej oraz
orientacyjne rozmieszczenie turbin. Na obszarze obejmujacym okoto 51 km? zaplanowano
budowe 40 masztéw (rys. 15). Na podstawie przeprowadzonych analiz uwarunkowan
przyrodniczych, a przede wszystkim na podstawie wynikoOw rocznego monitoringu ptakow i
nietoperzy, zdecydowano si¢ na odrzucenie wariantu nr 1.

8.3. Wariant racjonalny - wariant 2

Na podstawie wynikoOw rocznego monitoringu ptakow 1 nietoperzy, do realizacji
przyjeto wariant nr 2 (rys. 16), uwzgledniajac nizej wymienione ustalenia:

- granica farmy wiatrowej nie moze przebiega¢ blizej niz 2 km od granicy obszaru
Natura 2000 Dolina Liwca,

- maszty elektrowni wiatrowych nie moga by¢ lokalizowane na terenach o licznym
wystepowaniu ptakow 1 nietoperzy, wyznaczonych na podstawie monitoringu
przyrodniczego,

- maszty elektrowni wiatrowych nie powinny by¢ lokalizowane w odleglo$ci mniejsze;j
od 200 m od laséw i wigkszych zadrzewien,

- przyjeta do realizacji liczba turbin w granicach farmy — 34,

8.4. Wariant najkorzystniejszy dla Srodowiska

Wariant nr 2 nalezy uwaza¢ zardwno za racjonalny, jak tez za najkorzystniejszy dla
srodowiska. Umozliwi on wykorzystanie energii wiatru do produkcji energii elektrycznej
zmniejszajac emisj¢ gazow cieplarnianych emitowanych przez dominujaca w Polsce
energetyke weglowa. Wariant zostal opracowany w sposdb minimalizujacy negatywny wptyw
przedsigwziecia na srodowisko lokalne.

62



8 epnbneu] ‘In '92ipais 011-80

103 AusH SOM3 yepeg |
oBauuazysazid eluemoueld pepez
{EOMEBUON AN\

Gl ejsIeUAsRI N ‘emeZSIBM /920

00  eYodS BOIUIIOY PRRIJ PUM” |:

:fokleimewez

UIWIB 301UBIE - » s e e e
N eo1ujAi0y [amoljeing AWIB BOIURID - 1 = s o m mn

S eolujiuoy famoljein Awe eojuelb -
yoAmoupeim Uiginy afoeziexo| auemopaloid - S 109LM P
VINIZOVNZO

‘wWo00k 005
Adew ejexs

L dN LNVIIVM

S VOINLAHOM VMOH LVIM VINE VA

ST P A — i

63



UIWIB 301URID - # s s s e ]
N 201UAI0Y [8MOLJRIN AWLIE BOIUEIE - +a = s m s
S eolujioy famoneip Awle eojuesb -
yoAmoujeim uiginy afoeziexol auemopafoid -  S109LM P

IFOVZITV3d O0 ANVMAQIMIZHd - Z dN INVIdVW

AWY¥YS 3OINVYO |
HOAMOYLYIM INMORS VIrOVZITYHO1
S VOINLAYOM VYMOULYIM YNV

64



9. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA ANALIZOWANYCH WARIANTOW
PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO W FAZIE BUDOWY

Na wstepnym etapie prac nad przestrzennym rozmieszczeniem poszczegolnych turbin
elektrowni wiatrowych oraz infrastruktury niezbednej do prawidlowego funkcjonowania
farmy wiatrowej, analizowano rozmieszczenie turbin wedlug wariantu nr 1, w ktérym
przewidywano budowe 40 sitowni wiatrowych. Na podstawie wynikow rocznego monitoringu
ptakéw i nietoperzy oraz innych analiz, ograniczono liczb¢ planowanych sitowni do 34,
rozmieszczonych tak, aby zmniejszy¢ do minimum negatywne oddzialywanie na tereny
zabudowane oraz faun¢. Wariant ten okreslono jako wariant nr 2 i zarekomendowano do
realizacji. W zwigzku z tym, okreslenie przewidywanego oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko w fazie budowy przedstawiono kolejno w odniesieniu do preferowanego
wariantu nr 2, a nastepnie do wariantu nr 1, mniej korzystnego dla srodowiska.

9.1. Wariant nr 2 — wskazany do realizacji
9.1.1. Oddziatywanie na srodowisko gruntowo — wodne

W zwiagzku z realizacja planowanego przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ istotnych
zmian w $rodowisku gruntowo-wodnym. Wynika to ze specyfiki obiektow jakimi s3
elektrownie wiatrowe. Przewidywane oddziatywania zwigzane beda wylacznie z
przygotowywaniem wykopow pod fundamenty wiez oraz z pracg maszyn i1 urzadzen
budowlanych.

Przy zalozeniu, ze wieza elektrowni bgdzie utrzymywana w gruncie za pomoca kotw
zelbetowych o $rednicy 22 m i glebokosci ok. 3 m, objeto$¢ usunigtego w trakcie prac gruntu
wyniesie ok. 1,1 tys. m*. Powierzchnia usunictej gleby bedzie zajmowa¢ okoto 400 m?, a jej
objeto$¢ (przy zalozeniu, ze migzszos¢ gleby wynosi 30 cm) okoto 120 m°. Catkowita
objetos¢ usunigtego gruntu wyniesie: 1,1 tys. x 34 turbin = 37,4 tys. m°, a objetosé
przemieszczanej gleby okoto 4080 m®,

Czg$¢ usunigtego gruntu zostanie wykorzystana w miejscu realizacji przedsigwzigcia do
odtworzenia wierzchniej warstwy gruntu przykrywajacej zagtebione kotwy 1 wykonania drog
dojazdowych do wiez, pozostala czeS¢ zostanie wywieziona poza teren budowy i
wykorzystana do innych celow.

Oddzialywania spowodowane praca maszyn budowlanych, beda polegaly na zajgciu
powierzchni terenu oraz zageszczeniu gruntu w miejscach czasowego sktadowania elementow
konstrukcyjnych, a takze mas ziemnych usuni¢tych w trakcie budowy fundamentow
poszczegbdlnych elektrowni wiatrowych.

Bezposrednie oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi bedzie obejmowac takze drogi
dojazdowe do poszczegdlnych wiez w trakcie ich budowy lub poszerzania, placow
manewrowych (demontowanych po zakonczeniu roboét), uktadaniu kabli podziemnych i
innych prac budowlanych. Zaggszczenie gruntdéw w miejscach prowadzonych prac w
konsekwencji bedzie powodowaé pogorszenie warunkow powietrzno-wilgotno$ciowych
gruntéw. Powierzchnia gruntéw przewidywanych do utwardzenia bedzie zajmowac okoto
127800 m”.

Potencjalnie, w trakcie prowadzonych prac, mogg rdéwniez wystagpi¢ miejscowe
zanieczyszczenia  gruntu  substancjami  ropopochodnymi, nastepujace w  wyniku
nieszczelno$ci/awarii pojazdow mechanicznych, ktére moga nastepnie przedosta¢ si¢ do
srodowiska gruntowo-wodnego. W przypadku zanieczyszczenia gruntu substancjami
ropopochodnymi, powinny by¢ natychmiast podjete dziatania zapobiegawcze majace na celu
ograniczenie przenikania zanieczyszczen do gruntu i wod podziemnych.

W fazie realizacji inwestycji na terenie zaplecza technicznego powstawaé beda Scieki
socjalno-bytowe (przenosne sanitariaty chemiczne, kontenery zaplecza socjalnego). Ilos¢

65



powstajacych Sciekow jest trudna do oszacowania ze wzgledu na brak szczegdtowych
informacji odnosnie liczby zatrudnionych osob. Nie przewiduje si¢ dlugotrwatego okresu
realizacji prac inwestycyjnych (przewiduje si¢, ze w czasie tygodnia zostang zainstalowane 1
- 2 turbiny wiatrowe), tak wigc nie przewiduje si¢ powstawania znaczacych ilosci $ciekow.
Dodac¢ nalezy, ze $cieki te beda okresowo (w miar¢ potrzeb) odbierane przez firm¢ serwisowg
Swiadczacg ushugi w tym zakresie. W zwigzku z planowanym zakresem prac inwestycyjnych
nie przewiduje si¢ powstawania $ciekow technologicznych.

W raporcie przewiduje si¢ budowe Glownego Punktu Odbioru (GPO) energii
elektrycznej. Przewidywana powierzchnia terenu pod budowg GPO bedzie zajmowac¢ ok. 0,6
ha. Rozdzielnia napowietrzna 110 kV bedzie zajmowa¢ ok. 0,15 ha. Budynek stacji bedzie
zajmowat ok. 400 m?, a zadaszony 1 zamknigty punkt magazynowania odpadow rowniez
bedzie zajmowat okoto 400 m?. Pozostala cze$é terenu beda zajmowaé: plac manewrowy,
droga dojazdowa i tereny zielone (trawniki). Budynek stacji bedzie murowany, parterowy nie
podpiwniczony. Stropodach zelbetowy lub z blachy stalowej, ocieplony. Kubatura budynku —
ok. 1500 m®.

Podobnie jak w przypadku budowy sitowni, fundamenty budynku stacji, bedg wylewane
z gotowego betonu przywozonego transportem samochodowym. Budowa $cian i innych
elementow, moze wymaga¢ uzycia wody (np. do zaprawy murarskiej), w zalezno$ci od
przyjetej technologii. Woda do takich celow bedzie wykorzystywana z beczkowozow.

W czasie budowy GPO bedzie wykorzystywany kontener zaplecza socjalnego, a Scieki
socjalno-bytowe, podobnie jak w czasie budowy sitowni wiatrowych, bedg gromadzone w
przenosnym sanitariacie. [los¢ powstajacych $ciekow, ze wzgledu na niewielki obiekt i krotki
czas jego budowy, bedzie niewielka. Scieki te beda okresowo (w miare potrzeb) odbierane
przez firm¢ serwisowa. Woda na cele socjalno—bytowe bedzie dowozona w pojemnikach. Na
etapie budowy GPO nie przewiduje si¢ powstawania sciekow technologicznych.

9.1.2. Oddziatywanie na wody powierzchniowe

Nie przewiduje si¢ niekorzystnego wplywu na etapie realizacji planowanego
przedsigwzigcia na wody powierzchniowe. Zapotrzebowanie na wodg ogranicza¢ si¢ bedzie
glownie do potrzeb bytowo-gospodarczych pracownikéw zatrudnionych przy budowie
zespotu elektrowni wiatrowych. Ilos¢ $ciekow bytowych bedzie odpowiadata ilosci pobranej
na te cele wody. Scieki beda odprowadzane do szczelnego zbiornika, a nastepnie wywozone z
terenu inwestycji do oczyszczalni $ciekow.

Zapotrzebowanie na wode na cele zwigzane z technologia budowy bedzie niewielkie.
Przewiduje si¢, ze beton niezbedny do budowy elementow konstrukcyjnych farmy wiatrowe;j
bedzie dostarczany samochodami. Dowozenie gotowego betonu na plac budowy ograniczy
skutecznie potencjalne zagrozenie $rodowiska w otoczeniu inwestycji (ograniczy pylenie i
mozliwos¢ awaryjnego przedostania si¢ do gruntu i wod powierzchniowych niepozadanych
substancji).

9.1.3. Oddziatywanie na klimat lokalny

W fazie budowy nie przewiduje si¢ wystgpienia istotnego oddzialywania na ten element
srodowiska.

9.1.4. Oddziatywanie na stan zanieczyszczenia powietrza

Wymagania prawne dotyczace stanu jako$ci powietrza okreslone sg w nastepujacych
aktach prawnych:

« Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow

niektorych substancji w powietrzu (Dz.U. z 2012 r. poz. 1031).
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« Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. 2010, Nr 16 poz. 87).
Warto$ci odniesienia substancji w powietrzu lub dopuszczalne poziomy substancji w

powietrzu uwaza si¢ za dotrzymane, jezeli spetnione sg nastepujace warunki:

* czestos¢ przekraczania dopuszczalnego stezenia maksymalnego usrednionego dla 1
godziny (lub warto$ci odniesienia) nie jest wigksza niz 0,274% czasu w roku w
przypadku dwutlenku siarki, a 0,2% czasu w roku dla pozostatych substancji,

* warto$¢ stezenia Sredniorocznego jest nie wyzsza niz dopuszczalne stezenie
srednioroczne (lub warto$¢ odniesienia).

Na etapie budowy farmy wiatrowej beda miaty miejsce nastgpujace emisje

zanieczyszczen do powietrza:

* emisja produktéw spalania paliwa (oleju napedowego) w silnikach maszyn
budowlanych oraz samochodoéw dowozacych materiaty,

* pylenie wtérne w wyniku ruchu pojazddéw na terenie objetym pracami budowlanymi,

* pylenie wskutek przemieszczania mas ziemnych, cementu i kruszyw budowlanych.
Wielko$¢ emisji i zasieg niekorzystnego oddzialtywania be¢da zaleze¢ od rodzaju

wykorzystywanego sprzetu budowlanego 1 jego stanu technicznego, sposobu prowadzenia
robot, warunkéw meteorologicznych i fazy realizacji budowy. Z tego wzgledu Sciste
okreslenie wielko$ci emisji w fazie budowy jest trudne.

W celu oszacowania ilo$ci emitowanych zanieczyszczen do powietrza podczas budowy

jednej turbiny wiatrowej przyj¢to nastepujace zatozenia:

1

. Prace prowadzone beda w dzien w godzinach 6 — 22 (16 godzin/dobg);

Czas trwania prac nad budowa jednej elektrowni wiatrowej — 10 dni roboczych;

2.
3. Ciezar oleju napedowego — 0,825 kg/dm?;
4.

6.

Emisje jednostkowe dwutlenku azotu 1 pytu zawieszonego PM10 ze spalania 1 kg oleju
napedowego podczas pracy maszyn roboczych przyjeto za opracowaniem
»EMEP/CORINAIR Emission Inventory Guidebook - December 2006 (Group 8:
Other Mobile Sources & Machinery);

. Do okres$lenia emisji dwutlenku siarki z placu budowy przyje¢to maksymalna

dopuszczalng zawartos¢ siarki w oleju napgdowym - 10 mg/kg (wg Rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie wymagan jako$ciowych dla
paliw ciektych - Dz. U. 2008 nr 221 poz. 1441). Przy takim zalozeniu, maksymalny

wskaznik emisji dwutlenku siarki wynosi 0,02 g SO,/kg paliwa (zatoZzono catkowite
utlenienie siarki do SO, w procesie spalania);

Zalozone zuzycie paliwa oraz efektywne czasy pracy urzadzen w ciagu dnia robot
zestawiono w ponizszej tabeli:

Tabela 13. Zestawienie zrodet emisji do powietrza — sprz¢t budowlany na etapie budowy.

Zuzycie paliwa Efektywny czas
Rodzaj urzadzenia Paliwo [dm?/h] pracy [%]

koparka kotowa olej napedowy 15 25
tadowarka olej napedowy 15 25
spycharka olej napedowy 20 25
samochody ci¢zarowe olej napedowy 20 10
(5 kurséw z dostawg

materialow na dobe)

Emisj¢ maksymalng zanieczyszczen do powietrza w fazie budowy obliczono zgodnie z
ponizszym wzorem:

Emax=W;xY x ZZk Xtk [9/h]
67



gdzie:
W, — emisja jednostkowa i-tego zanieczyszczenia z silnika spalinowego [g/kg];
Y — ciezar oleju napedowego [kg/dm3];
Z\ — zuzycie paliwa na godzine pracy k-tego urzadzenia [dm®h];
tx — efektywny czas pracy k-tego urzadzenia [%].

Tabela 14. Emisja zanieczyszczen na placu budowy jednej turbiny przy jednoczesnej pracy
wszystkich maszyn.

Zrodia Rodzaj __Emisja Emisja Emisja
zanieczyszczenia zanieczyszczenia Jednostkowa | maksymalna Mag/rok
(9/kg paliwa (g/h)

1 koparka kotowa dwutlenek azotu 48,8 583,77 0,064
1 tadowarka pyt zawieszony 2,29 27,39 0,003
1 spycharka
5 kursO6w samochodow | dwutlenek siarki 0,02 0,40 0,00003
cigzarowych z dostawa

Na podstawie obliczen rozprzestrzeniania si¢ substancji gazowych i pylu w powietrzu
przeprowadzonych dla fazy budowy innych farm wiatrowych, w trakcie trwania prac
budowlanych jednej turbiny, mozna si¢ spodziewaé wystapienia przekroczen warto$ci
odniesienia dwutlenku azotu usrednionej do jednej godziny (200 pg/mg). Dopuszczalna
czestos¢ przekroczen stezenia maksymalnego 1-godzinnego dla dwutlenku azotu (tj. 0,2%)
moze by¢ przekroczona w strefie obejmujgcej teren prac oraz strefe oddalong ok. 15-20 m od
placu budowy. Strefa kréotkoterminowych przekroczen bedzie si¢ znajdowaé z dala od
terenow zabudowanych (najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w odlegtosci
ponad 400 m). Biorgc pod uwage przejSciowy charakter prac budowlanych nalezy uznac, ze
etap ten nie spowoduje trwatych negatywnych zmian w §rodowisku.

W przypadku pozostatych substancji nie wystapiag oddziatywania ponadnormatywne i
stezenia dopuszczalne oraz warto$ci odniesienia nie zostang przekroczone. Zasigg
oddziatywania w zakresie emisji do powietrza w fazie budowy dla kazdej turbiny wiatrowe;j
bedzie analogiczny.

Ze wzgledu na krotki czas trwania prac budowlanych przewiduje si¢, ze wplyw fazy
budowy na stezenia Srednioroczne zanieczyszczen w powietrzu bedzie niewielki. W rejonie
prac budowlanych mozna spodziewac si¢ wzrostu stgzenia Sredniorocznego dwutlenku azotu
maksymalnie o 5 ug/m3 (dopuszczalne stezenie - 40 pg/m?’). W przypadku pozostatych

emitowanych zanieczyszczen, wzrost stgzenia $redniorocznego nie przekroczy 0,1 pg/m®.

9.1.5. Oddziatywanie na klimat akustyczny

Urzadzenia pracujagce na placu budowy charakteryzuja si¢ punktowa emisjg hatasu i
beda nimi:

- koparka kotowa,

- fadowarka czotowa,

- dzwig montujacy poszczegolne czesci elektrowni wiatrowej,

- spychacz.

Na etapie budowy ww. maszyny budowlane oraz samochody ci¢zarowe, beda emitowac
hatas. Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ planowanych elektrowni od terendw zabudowanych
chronionych przed hatasem, nie ma mozliwosci oddziatywania halasu na te tereny w
natezeniu powyzej dopuszczalnych norm. TakZze na etapie transportu poszczegdlnych
elementow elektrowni na miejscu montazu i budowy, nie zachodzi ryzyko oddzialywania
hatasu na tereny chronione powyzej dopuszczalnych norm.
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9.1.6. Oddziatywanie w zakresie gospodarki odpadami

Prace budowlane beda obejmowaé budowe fundamentow elektrowni, montaz
elektrowni, drogi, sieci elektroenergetycznej, budowy GPO 1 inne. Na kazdym etapie bgda
powstawa¢ odpady budowlane charakterystyczne dla tego typu dziatan, ktére mozna zaliczy¢
do grup podanych w tab. 15.

Odpady powstale w trakcie prowadzenia prac budowlanych beda gromadzone w obrgbie
placu budowy, w specjalnie wyznaczonych do tego kontenerach. W miar¢ mozliwosci odpady
te beda segregowane. Odpady niebezpieczne beda sktadowane w oddzielnych kontenerach,
przystosowanych do tego rodzaju odpadow.

Zgodnie z Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie
listy rodzajow odpadow ktore posiadacz odpadow moze przekazywacé osobom fizycznym lub
jednostkom organizacyjnym niebedgcych przedsiebiorcami oraz dopuszczalnych metod ich
odzysku (Dz. U. 2006 Nr 75 poz. 527), cze$¢ odpadow powstajagcych w czasie budowy farmy
wiatrowej moze by¢ przekazana innym podmiotom. Dotyczy to odpadow wymienionych w
tab. 15 z wyjatkiem grup 17 02 03, 17 04 11 oraz 17 06 04. Gleba i ziemia z urobku pod
fundamenty powinna by¢ zagospodarowywana cze¢sciowo na miejscu, cze$¢ nie wykorzystana
zostanie wywieziona poza teren budowy i wykorzystana w innych celach.

Tabela 15. Klasyfikacja odpadow mogacych powstac na terenie farmy wiatrowej w fazie jej
budowy — wariant nr 2.

Ilo$¢ odpadow

Kod grupy . ) Jedna
odpadéw Rodzaj odpadow elektrownia Zespotu 34

wiatrowa elektrowni

17 Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow

budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe

1 ziemig z terendw zanieczyszczonych)
1701 Odpady materiatéw i elementéw budowlanych oraz

infrastruktury drogowej (np. beton, cegly, plyty, ceramika)
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek i remontow 20 m’ 680 m°®
170103 Odpady innych materialdéw ceramicznych i elementow 05m° 170 m

wyposazenia

17 01 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych 05m° 170m°
materiatdw ceramicznych i elementow wyposazenia inne niz
wymienione w 17 01 06

170181 Odpady z remontéw i przebudowy drog 20m° 680 m*
17 01 82 Inne niewymienione odpady 05m° 170m°
1702 Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych
1702 01 Drewno (odpady z szalunkow) 2m’ 68 m°
1702 03 Tworzywa sztuczne 0,1 Mg 3,4 Mg
1704 Odpady i zZtomy metaliczne oraz stopéw metali
1704 05 Zelazo i stal (odpady ze zbrojenia fundamentow) 0,2 Mg 6,8 Mg
170411 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 50 mb 1700 mb
17 05 Gleba i ziemia (wlaczajac glebg i ziemie z terendw
zanieczyszczonych oraz urobek z poglebiania)
17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 100 m3* 3900 m*
grupie 17 05 03
17 06 Materiaty izolacyjne oraz materialy konstrukcyjne
zawierajgce azbest
17 06 04 Materialy izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 05m° 17,0 m’
1706 03

* ilo$¢ przewidywana do usunigcia poza teren farmy wiatrowej, pozostata cze$¢ zostanie wykorzystana do
budowy drog i placow serwisowych.

69



Przewiduje si¢, ze budowa planowanego przedsigwzigcia bedzie powierzona firmom
posiadajacym stosowne uprawnienia, ktore zgodnie z obowigzujacym prawem beda
zobowigzane do uzyskania pozwolenia na wytwarzanie odpadow oraz racjonalne i bezpieczne
dla srodowiska ich zagospodarowanie.

9.1.7. Oddziatywanie na ludzi

Na etapie budowy =zespotu elektrowni wiatrowych potencjalnie moze wystapic¢
oddziatywanie na zdrowie ludzi w zwigzku z przewidywang w tym okresie emisja
zanieczyszczen do powietrza i emisjg hatasu, ktérych zrodlem beda maszyny budowlane i
srodki transportu wykorzystywane przy pracach budowlanych i transportowych oraz do
przemieszczania mas ziemnych, piasku i cementu (gtownie przy budowie drog dojazdowych
oraz przy wykonywaniu fundamentow).

Mogace wystapi¢ oddzialywania na zdrowie ludzi zwiazane beda z emisja spalin,
pyleniem z drég 1 pojazdéw, hatasem 1 zwigkszonym zagrozeniem wypadkowym.
Oddziatywania te ograniczone begda do terenu inwestycji oraz drog dojazdowych i beda
wystepowac (z réznym natezeniem) w okresie kilku miesiecy.

Biorgc pod uwage przestrzenny rozktad planowanych silowni wiatrowych, mozna
przyjaé, ze najwigksze nat¢zenie ruchu cigzardwek dowozacych sprzet i materiaty na budowe
sitowni, drég dojazdowych i innych elementéw farmy wiatrowej, bedzie zachodzi¢ na
nastepujacych drogach:

- Roguszyn — Czerwonka — Orzechow — Strupiechow — Karczewiec,

- Wierzbno — Sobon — Krypy — Karczewiec,

- Nojszew - Skarzyn - Sulki - Wierzbno.

Z powodu przejsciowego charakteru prac budowlanych i stosunkowo krotkiego czas ich
prowadzenia, mozna uzna¢, ze etap ten nie spowoduje trwatych, negatywnych zmian w
srodowisku oraz ze nie bgdzie zrodtem nieodwracalnych i negatywnych oddzialywan na
zdrowie ludzi.

9.1.8. Oddziatywanie na dobra materialne i dobra kultury

Samochody cigzarowe obstugujace budowe moga powodowac okresowo wzdhuz ciggow
komunikacyjnych zwigkszony hatas, emisje spalin oraz wywotywaé drgania. Oddzialywania
te bedg jednak krotkotrwate 1 o niewielkim natgzeniu.

Z uwagi na znaczng odleglo$¢ poszczegolnych turbin od lokalizacji obiektow
zabytkowych, budowa poszczegdlnych wiez elektrowni wiatrowych nie bedzie wywotywata
bezposredniego wplywu na te obiekty.

Bezposrednie oddziatywanie na obiekty zabytkowe moze zachodzi¢ w przypadku
stwierdzenia zabytkow archeologicznych w miejscach prowadzenia prac budowlanych. W
szczegolnosci dotyczy to stref ochrony stanowisk archeologicznych potozonych w granicach
farmy wiatrowej, a wyznaczonych w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin Wierzbno, Korytnica i Liw. W przypadku odkrycia obiektow
zainteresowania archeologicznego, prace budowlane powinny by¢ wstrzymane do czasu
przeprowadzenia badan archeologicznych i zabezpieczenia obiektéw pozostajacych w strefie
zagrozenia spowodowanego pracami ziemnymi.

9.1.9. Oddziatywanie na zwierzeta i rosliny

Roboty budowlane beda oddziatywa¢ na flor¢ i faung w sposob bezposredni 1
najbardziej intensywnie w czasie ich prowadzenia, w mniejszym stopniu na etapie ich
przygotowywania. W szczegdlnosci dotyczy to terendw w miejscu prowadzenia prac

budowlanych oraz w ich bezposrednim otoczeniu. Oddziatywania beda zwigzane gtéwnie z
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pracami ziemnymi (wykopy), wzmozonym ruchem samochodow oraz pracag maszyn
budowlanych. Maksymalny zasi¢g tego typu oddziatywan obejmuje z reguly strefe w
promieniu nie przekraczajacym 100 m, wytyczonym wokol miejsc posadowienia wiez i/lub
prowadzenia innych prac budowlanych. Dla niektérych gatunkéw, o wigkszym tzw. dystansie
ucieczki, w zwigzku z oddzialywaniami akustycznymi, ruchem ludzi i pojazdoéw, teren
wylaczony czasowo z zerowania i penetrowania, bedzie obejmowal budowg i jej otoczenie w
promieniu kilkuset metrow, do okoto 1 km.

Planowane do budowy wieze elektrowni wiatrowych, stacja transformatorowa oraz
drogi dojazdowe, rozmieszczone sg w wiekszo$ci na gruntach ornych uzytkowanych rolniczo
lub odlogowanych. Wystepujaca na tych fragmentach terenu roslinno$¢ ma charakter
agrocenotyczny 1 ruderalny (ugory). Roslinno$¢ wystepujgca na terenie bezposrednich
lokalizacji elementoéw technicznych/budowlanych zespotu elektrowni wiatrowych, w trakcie
budowy zostanie usunigta. Przedsigwziecie spowoduje wyltgczenie z uzytkowania rolniczego
powierzchni¢ okoto 127800 m?. W granicach tych terenéw nie wystepuja siedliska
przyrodnicze objete ochrong.

W wyniku miejscowego usuni¢cia warstwy glebowej (pod budowe fundamentéw, drog,
placow serwisowych), likwidacji lub przemieszczeniu ulegnie takze fauna glebowa
wystepujaca w obregbie prowadzonych prac. Na terenach wykopoéw pod kable usunigcie
pokrywy glebowej bedzie miato charakter czasowy. Nie planuje si¢ prowadzenia zadnych
dzialan powodujacych usunigcie drzew i krzewoéw wystepujacych w obrgbie inwestycji, z
wyjatkiem kolidujacych z elementami planowanej infrastruktury.

W fazie budowy okresowo wystapi takze oddziatywanie na faun¢ naziemna bytujaca w
obrebie inwestycji. Bedzie ono spowodowane wzmozonym ruchem samochodéw oraz praca
maszyn budowlanych powodujacych hatas, drgania i zanieczyszczenia powietrza. Okresowo,
wiekszos¢ zwierzat wyemigruje z terenu objetego inwestycja na tereny sasiednie. W
wiekszosci dotyczy to gatunkéw zwierzat wrazliwych na wystgpienie wzmozonego ruchu i
hatasu. W obrebie prowadzonych prac budowlanych pozostang jedynie gatunki tatwo
adaptujace si¢ do zmiennych warunkoéw srodowiska. Nalezy zaznaczy¢, ze wigkszo$¢ obszaru
objetego oddzialywaniem prac prowadzonych w fazie budowy, to tereny uprawne, ktore dla
zwierzat takich jak sarna, czy dzik stanowig tereny zerowisk i wystgpowanie tych gatunkow
zwierzat ograniczone jest zazwyczaj do pory wieczornej i nocnej. W zwiazku z powyzszym
oraz biorgc pod uwage, iz prace budowlane prowadzone beda wylacznie w porze dziennej,
mozna stwierdzi¢, ze potencjalne oddziatywanie na faung, w fazie budowy farmy wiatrowe;j
bedzie ograniczone.

9.1.10. Wptyw na obszary chronione

W fazie budowy nie przewiduje si¢ wywierania istotnego wplywu na obszary
chronione, w tym obszary europejskiej sieci ekologicznej NATURA 2000, wystepujace w
rejonie planowanej inwestycji. Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ planowanej farmy od OSO
Dolina Liwca, emisja hatasu, zanieczyszczanie powietrza 1 inne oddziatywania, nie beda
przenoszone na teren objety ochrong. Oddziatywanie moze polega¢ jedynie na unikaniu
terenu budowy w okresie jej prowadzenia przez duze gatunki ptakdéw zasiedlajgcych doling
Liwca, a zerujacych w agrocenozach w rejonie planowanej farmy wiatrowej. Oddziatywanie
to nie bedzie jednak miato istotnego znaczenia dla lokalnych populacji ptakow zasiedlajacych
obszar Natura 2000 oraz dla innych gatunkéw gniazdujacych w kompleksach lesnych w
otoczeniu farmy wiatrowej, takich jak np. myszotow, jastrzab, kruk i inne.
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9.1.11. Oddziatywanie na krajobraz

Planowane prace budowlane bgda miaty charakter okresowy i nie wplyng istotnie na
zmiang struktury krajobrazu rolniczego. Beda co prawda powodowac pewien dysonans w
dotychczasowym krajobrazie, ale ich czas realizacji jest krotki, trwajacy do kilku miesiecy.
Na terenach pdl uprawnych czg¢sto wykorzystywane sg maszyny rolnicze do wykonywania
prac polowych, zatem prowadzenie prac o nieco innym charakterze i przy zastosowaniu nieco
innych maszyn niz rolnicze — z punktu widzenia wptywu na krajobraz — nie jest czyms
nowym.

9.1.12. Zalecenia do fazy budowy

W celu minimalizacji potencjalnych oddziatywan na $rodowisko gruntowo-wodne
nalezy:
- korzysta¢ z maszyn/urzadzen budowlanych oraz srodkéw transportu, ktoérych stan
techniczny nie budzi zastrzezen, co ogranicza ryzyko wycieku paliwa lub innych awarii;
- szczegdlowo zaplanowa¢ harmonogram wywozu mas ziemnych, aby ograniczy¢ do
minimum etap pryzmowania/hatdowania.

W celu ograniczenia ucigzliwo$ci akustycznej 1 emisji zanieczyszczen pylowo-
gazowych do powietrza, a tym samym niekorzystnego oddziatywania na ludzi, na etapie
budowy zespotu elektrowni wiatrowych, nalezy:

- minimalizowa¢ emisj¢ spalin 1 hatasu z maszyn budowlanych i samochodéw
ciezarowych, poprzez wytaczanie silnikow w trakcie postoju badz zatadunku;

- prace budowlane prowadzi¢ przy uzyciu sprzetu budowlanego w dobrym stanie
technicznym;

- prace przy wykorzystaniu maszyn budowlanych nalezy prowadzi¢ tylko w porze
dziennej;

- stosowaé gotowe mieszanki wytwarzane w wytworniach;

- materialy sypkie transportowa¢ wywrotkami wyposazonymi w oponcze ograniczajace
pylenie, a w przypadku transportowania ziemi i gleby stosowac zraszanie.

W celu ograniczenia ucigzliwo$ci wynikajacych z powstawania odpadoéw w fazie
budowy nalezy:
- wyznaczy¢ miejsca na gromadzenie odpadoéw powstajacych w czasie wykopow oraz na
odpady typu komunalnego;
- sukcesywnie wywozi¢ odpady powstajace podczas prowadzenia budowy i okresowo
wywozi¢ odpady komunalne.

9.2. Wariant nr 1
9.2.1. Oddziatywanie na srodowisko gruntowo —wodne

Podobnie jak w przypadku realizacji planowanego przedsigwzigcia zgodnie z
preferowanym wariantem nr 2, realizacja inwestycji wg wariantu nr 1 takze nie spowoduje
istotnych zmian w S$rodowisku gruntowo-wodnym. Przy zalozeniu, Zze wieza elektrowni
bedzie utrzymywana w gruncie za pomocg kotw zelbetowych o $rednicy 22 m 1 glgbokosci
ok. 3 m, objeto$¢ usunietego w trakcie prac gruntu wyniesie ok. 1,1 tys. m*. Powierzchnia
usunigtej gleby bedzie zajmowac¢ okoto 400 m?, a jej objetos¢ (przy zatozeniu, ze migzszos¢
gleby wynosi 30 cm) okoto 120 m®. Ze wzgledu na wigksza liczbe planowanych sitowni w
wariancie nr 1 (40), wigksza bedzie takze catkowita objeto$¢ usunigtego gruntu, ktoéra
wyniesie: 1,1 tys. x 40 turbin = 44,0 tys. m®, a objetos¢ przemieszczanej gleby okoto 4800 m®.
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Czes¢ usunietego gruntu zostanie wykorzystana w miejscu realizacji przedsigwziecia do
odtworzenia wierzchniej warstwy gruntu przykrywajacej zaglebione kotwy i wykonania drog
dojazdowych do wiez, pozostala cze$¢ zostanic wywieziona poza teren budowy |
wykorzystana do innych celow.

Oddziatywania spowodowane pracg maszyn budowlanych, beda polegaty na zajg¢ciu
powierzchni terenu oraz zaggszczeniu gruntu w miejscach czasowego sktadowania elementéw
konstrukcyjnych, a takze mas ziemnych usunigtych w trakcie budowy fundamentow
poszczeg6lnych elektrowni wiatrowych.

Bezposrednie oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi bedzie obejmowacé takze drogi
dojazdowe do poszczegdlnych wiez w trakcie ich budowy Ilub poszerzania, placow
manewrowych (demontowanych po zakonczeniu roboét), uktadaniu kabli podziemnych i
innych prac budowlanych. Zaggszczenie gruntdw w miejscach prowadzonych prac w
konsekwencji bedzie powodowaé pogorszenie warunkow powietrzno-wilgotnosciowych
gruntow. Powierzchnia gruntow przewidywanych do utwardzenia bedzie zajmowaé okoto
149.400 m.

Inne oddzialywana na s$rodowisko gruntowo wodne beda podobne do opisanych
powyzej w wariancie nr 2.

9.2.2. Oddziatywanie na wody powierzchniowe

Zapotrzebowanie na wode ogranicza¢ si¢ bedzie gtownie do potrzeb bytowo-
gospodarczych pracownikow zatrudnionych przy budowie zespotu elektrowni wiatrowych.
To$¢ $ciekoéw bytowych bedzie odpowiadata ilosci pobranej na te cele wody. Scieki beda
odprowadzane do szczelnego zbiornika, a nastgpnie wywozone z terenu inwestycji do
oczyszczalni §ciekow.

Zapotrzebowanie na wode na cele zwigzane z technologia budowy bedzie niewielkie.
Przewiduje si¢, ze beton niezbgdny do budowy elementéw konstrukcyjnych farmy wiatrowe;j
bedzie dostarczany samochodami. Dowozenie gotowego betonu na plac budowy ograniczy
skutecznie potencjalne zagrozenie Srodowiska w otoczeniu inwestycji (ograniczy pylenie 1
mozliwo$¢ awaryjnego przedostania si¢ do gruntu i wod powierzchniowych niepozadanych
substancji).

9.2.3. Oddziatywanie na klimat lokalny

W fazie budowy — podobnie jak w przypadku realizacji wariantu nr 2 - nie przewiduje
si¢ wystgpienia istotnego oddziatywania na ten element Srodowiska.

9.2.4. Oddziatywanie na stan zanieczyszczenia powietrza

Wymagania prawne dotyczace stanu jako$ci powietrza oraz wartosci odniesienia
substancji w powietrzu lub dopuszczalne poziomy substancji, podano w rozdz. 9.1.4,
podobnie jak przewidywany czas pracy na budowie i przewidywane emisje gazow i pytow
podczas prowadzenia prac budowlanych. Emisja jednostkowa (obliczona dla realizacji jednej
sitowni wiatrowej) bedzie taka jak obliczona dla wariantu nr 2. Zestawienie zrodet emisji do
powietrza podano w tab. 13, a warto$ci emisji zanieczyszczen na placu budowy w tab. 14.
Biorac pod uwagg wicksza liczbe sitowni przewidywanych do budowy w wariancie nr 1 (40),
wigksza bedzie takze laczna emisja gazow 1 spalin w porownaniu do wariantu nr 2 (34
sitownie). Przewidywany wzrost wyniesie okoto 17%.

Na podstawie obliczen rozprzestrzeniania si¢ substancji gazowych 1 pylu w powietrzu
przeprowadzonych dla fazy budowy innych farm wiatrowych, w trakcie trwania prac
budowlanych jednej turbiny, mozna si¢ spodziewa¢ — podobnie jak w przypadku wariantu nr
2 — wystagpienia przekroczen warto$ci odniesienia dwutlenku azotu usrednionej do jednej
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godziny (200 ug/m3). Dopuszczalna czgsto$¢ przekroczen stezenia maksymalnego 1-
godzinnego dla dwutlenku azotu (tj. 0,2%) moze by¢ przekroczona w strefie obejmujace;j
teren prac oraz strefe¢ oddalong ok. 15-20 m od placu budowy. Strefa krotkoterminowych
przekroczen bedzie si¢ znajdowaé z dala od terenéw zabudowanych (najblizsza zabudowa
mieszkaniowa zlokalizowana jest w odlegtosci ponad 400 m). Biorgc pod uwagg przejsciowy
charakter prac budowlanych nalezy uznaé, ze etap ten nie spowoduje trwatych negatywnych
zmian w Srodowisku.

W przypadku pozostatych substancji nie wystapiag oddziatywania ponadnormatywne i
stezenia dopuszczalne oraz warto$ci odniesienia nie zostang przekroczone. Zasi¢g
oddziatywania w zakresie emisji do powietrza w fazie budowy dla kazdej turbiny wiatrowej
bedzie analogiczny.

Ze wzgledu na krotki czas trwania prac budowlanych przewiduje sig¢, ze wpltyw fazy
budowy na stezenia Srednioroczne zanieczyszczen w powietrzu begdzie niewielki. W rejonie
prac budowlanych mozna spodziewaé si¢ wzrostu st¢zenia Sredniorocznego dwutlenku azotu
maksymalnie o 5 ug/m3 (dopuszczalne stgzenie - 40 pg/m3). W przypadku pozostatych

emitowanych zanieczyszczen, wzrost stgzenia $redniorocznego nie przekroczy 0,1 pg/m?®,

9.2.5. Oddziatywanie na klimat akustyczny

Oddziatywanie na klimat akustyczny bedzie podobne jak w przypadku wariantu nr 2. Ze
wzgledu na znaczng odleglos¢ planowanych elektrowni od terenéw zabudowanych
chronionych przed hatasem, nie ma mozliwosci oddzialywania halasu na te tereny w
natezeniu powyzej dopuszczalnych norm. Takze na etapie transportu poszczegdlnych
elementow elektrowni na miejscu montazu i budowy, nie zachodzi ryzyko oddzialywania
hatasu na tereny chronione powyzej dopuszczalnych norm.

9.2.6. Oddziatywanie w zakresie gospodarki odpadami

Prace budowlane beda obejmowaé¢ budowe fundamentow elektrowni, montaz
elektrowni, drogi, sieci elektroenergetycznej, budowy GPO 1 inne. Na kazdym etapie bgda
powstawa¢ odpady budowlane charakterystyczne dla tego typu dzialan, ktore mozna zaliczy¢
do nizej podanych grup. Ze wzgledu na wigksza liczbe planowanych w wariancie nr 1
sitowni, wicksze bedg przewidywane ilosci odpadow. Rodzaje odpadow i ich ilosci podano w
tab. nr 16. Gromadzenie i przechowywanie poszczegdlnych rodzajow odpaddéw oraz ich
sposob zagospodarowania, opisano w rozdz. 9.1.6.

Tabela 16. Klasyfikacja odpadéw mogacych powstac na terenie farmy wiatrowej w fazie jej
budowy — wariant nr 1.

Ilo$¢ odpadow
ﬁ%ig;g&y Rodzaj odpadéw eleifr%r\]/?/nia Zespot 40
: elektrowni
wiatrowa
17 Odpady z budowy, remontow i demontazu obiektéw
budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe
1 ziemi¢ z terendw zanieczyszczonych)
1701 Odpady materiatéw i elementéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (np. beton, cegly, ptyty, ceramika)
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek i remontow 20m’ 800 m°
170103 Odpady innych materialow ceramicznych i elementow 05m° 20,0 m®
wyposazenia
1701 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych 05m° 20,0 m?
materiatdw ceramicznych i elementoéw wyposazenia inne niz
wymienione w 17 01 06
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170181 Odpady z remontéw i przebudowy drog 20m° 800 m*
17 01 82 Inne niewymienione odpady 05m’ 20,0 m’
1702 Odpady drewna, szkla i tworzyw sztucznych
170201 Drewno (odpady z szalunkow) 2m 80 m’
17 02 03 Tworzywa sztuczne 0,1 Mg 4,0 Mg
17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopow metali
17 04 05 Zelazo i stal (odpady ze zbrojenia fundamentow) 0,2 Mg 8,0 Mg
1704 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 50 mb 2000 mb
1705 Gleba i ziemia (wlaczajac glebe i ziemie z terenéw
zanieczyszczonych oraz urobek z poglebiania)
17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 100 m** 4000 m’
grupie 17 05 03
17 06 Materiaty izolacyjne oraz materialy konstrukcyjne
zawierajace azbest
17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 05m° 20,0 m?
i 17 06 03

* ilo§¢ przewidywana do usunigcia poza teren farmy wiatrowej, pozostata czg¢$¢ zostanie wykorzystana do
budowy drog i placow serwisowych.

9.2.7. Oddziatywanie na ludzi

Mogace wystgpi¢ oddziatywania na zdrowie ludzi zwigzane beda z emisja spalin,
pyleniem z dréog i pojazdow, hatasem i zwigkszonym zagrozeniem wypadkowym.
Oddziatywania te ograniczone begda do terenu inwestycji oraz drog dojazdowych i beda
wystepowac (z réoznym natgzeniem) w okresie kilku miesi¢cy, podobnie jak w przypadku
realizacji wariantu nr 2.

Biorgc pod uwage przestrzenny rozklad planowanych silowni wiatrowych, mozna
przyjaé, ze najwigksze nat¢zenie ruchu cigzardwek dowozacych sprzet i materiaty na budowe
sitowni, drog dojazdowych 1 innych elementow farmy wiatrowej, bedzie zachodzi¢ na
nastepujacych drogach:

- Roguszyn — Czerwonka — Orzechow — Strupiechow — Karczewiec,

- Wierzbno — Sobon — Krypy — Karczewiec,

- Nojszew - Skarzyn - Sulki - Wierzbno.

Z powodu przej$ciowego charakteru prac budowlanych i stosunkowo krétkiego czasu
ich prowadzenia, mozna uznaé, ze etap ten nie spowoduje trwalych, negatywnych zmian w
srodowisku oraz ze nie bedzie Zrodtem nieodwracalnych i1 negatywnych oddzialywan na
zdrowie ludzi.

9.2.8. Oddziatywanie na dobra materialne i dobra kultury

Samochody cigzarowe obstugujace budowe moga powodowac¢ okresowo wzdhuz ciggdéw
komunikacyjnych zwigkszony hatas, emisje spalin oraz wywotywac¢ drgania. Oddzialywania
te beda jednak krotkotrwate 1 o niewielkim natezeniu.

Z uwagi na znaczng odleglos¢ poszczegdlnych turbin od lokalizacji obiektow
zabytkowych, budowa poszczegélnych wiez elektrowni wiatrowych nie bedzie wywoltywata
bezposredniego wptywu na te obiekty.

Bezposrednie oddziatywanie na obiekty zabytkowe moze zachodzi¢ w przypadku
stwierdzenia zabytkéw archeologicznych w miejscach prowadzenia prac budowlanych. W
szczegblnosci dotyczy to stref ochrony stanowisk archeologicznych polozonych w granicach
farmy wiatrowej, a wyznaczonych w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin Wierzbno, Korytnica i Liw. W przypadku odkrycia obiektow
zainteresowania archeologicznego, prace budowlane powinny by¢ wstrzymane do czasu
przeprowadzenia badan archeologicznych i zabezpieczenia obiektow pozostajacych w strefie
zagrozenia spowodowanego pracami ziemnymi.
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9.2.9. Oddziatywanie na zwierzeta i rosliny

Roboty budowlane beda oddziatywaé na flor¢ 1 faung w sposdb bezposredni i
najbardziej intensywnie w czasie ich prowadzenia, w mniejszym stopniu na etapie ich
przygotowywania. Opisano to w rozdz. 9.1.9. W przypadku realizacji wariantu nr 1 o
wiekszej liczbie sitowni, oddziatywanie bedzie zwigkszone, gdyz bedzie obejmowaé takze
tereny nie przewidywane do zainwestowania w wariancie nr 2. Dotyczy to planowanych
sifowni oznaczonych numerami 7, 8, 9, 11, 19 1 37. W szczego6lnosci teren potozony
pomigdzy Czerwonka a Skarzynem (silownie nr 7, 8, 9) wykazuje wysokie walory
przyrodnicze i budowa na tym fragmencie silowni wiatrowych spowodowataby znaczny
wzrost dlugotrwalego i niekorzystnego oddzialywania na ptaki i nietoperze.

Przedsiewzigcie realizowane zgodnie z wariantem nr 1 spowoduje wylaczenie z
uzytkowania rolniczego powierzchnie okoto 149400 m?, tj. wiecej o 21600 m? (17%) w
porownaniu z wariantem nr 2. W granicach tych terenéw nie wystepuja siedliska przyrodnicze
objete ochrong. Inne oddzialywania na zwierzgta i rosliny bgda podobne do opisanych w
rozdz. 9.1.9.

9.2.10. Wptyw na obszary chronione

W fazie budowy nie przewiduje si¢ wywierania istotnego wpltywu na obszary
chronione, w tym obszary europejskiej sieci ekologicznej NATURA 2000, wystepujace w
rejonie planowanej inwestycji. Dotyczy to realizacji przedsiewzigcia zgodnie z wariantem nr
1 jak tez wariantem nr 2. Oddzialywanie nie bg¢dzie jednak mialo istotnego znaczenia dla
lokalnych populacji ptakéw zasiedlajacych obszar Natura 2000 oraz dla innych gatunkow
gniazdujagcych w kompleksach lesnych w otoczeniu farmy wiatrowej, takich jak np.
myszotow, jastrzab, kruk 1 inne.

9.2.11. Oddziatywanie na krajobraz

Planowane prace budowlane beda miaty charakter okresowy i nie wptyng istotnie na
zmiang struktury krajobrazu rolniczego. Beda co prawda powodowac pewien dysonans w
dotychczasowym krajobrazie, ale ich czas realizacji jest krotki, trwajacy do kilku miesigcy.
Na terenach pol uprawnych czgsto wykorzystywane sg maszyny rolnicze do wykonywania
prac polowych, zatem prowadzenie prac o nieco innym charakterze i przy zastosowaniu nieco
innych maszyn niz rolnicze — z punktu widzenia wplywu na krajobraz — nie jest czyms$
nowym.

9.2.12. Zalecenia do fazy budowy

Przyjeto, ze zalecenia do fazy budowy dla wariantu nr 1 beda takie jak dla opisanego w
rozdz. 9.1.12 wariancie nr 2.
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10. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA
SRODOWISKO W FAZIE EKSPLOATACII

W zwigzku z wyborem do realizacji wariantu nr 2 o mniejszej liczbie sitowni, a tym
samym mniejszym potencjalnym oddzialywaniem na §rodowisko w fazie eksploatacji, ponizej
opisano przewidywane oddzialywania przedsiewzigcia tylko dla wariantu nr 2, w ktorym
przewiduje si¢ budowe i eksploatacje 34 sitowni wraz z niezbedng infrastruktura drogows i
elektroenergetyczng.

10.1. Oddziatywanie na srodowisko gruntowo — wodne

Odprowadzanie wod opadowych reguluje Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
24 lipca 2006 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow do
wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegodlnie szkodliwych dla $rodowiska
wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984 z dnia 31 lipca 2006 r., zm. Dz. U. nr 27, poz. 169 z dnia
28 stycznia 2009 r.). Na powierzchni gruntéw zajetych przez fundamenty elementow
technicznych (glownie fundamenty wiez) oraz drog dojazdowych i placow serwisowych w
przypadku ich utwardzenia nieprzepuszczalng nawierzchnig, zostanie ograniczona infiltracja
wody opadowej w glab podtoza.

Ze wzgledu na niewielka powierzchni¢ dachu budynku GPO 1 magazynu oraz
powierzchni utwardzonych, zgodnie z § 19 ust. 2 ww. rozporzadzenia, wody opadowe lub
roztopowe moga by¢ wprowadzane do wod lub do ziemi bez oczyszczania.

Wody opadowe, spltywajace z potaci dachowych, zostang wychwycone przez system
rynnowy 1 odprowadzone na przylegte do budynku tereny zielone. Wody opadowe z
powierzchni utwardzonej drog i placow manewrowych zostang odprowadzone na tereny
zadarnione w bezposrednim sasiedztwie terendw utwardzonych. Przyjety system
odprowadzania wod opadowych nie spowoduje zmiany stosunkéw wodnych na terenie GPO
oraz w jego otoczeniu.

Celem oddzielenia wody od oleju w szczelnej misie olejowej transformatora mocy oraz jej
przepompowania, przewiduje si¢ zastosowanie urzadzenia separujgco-monitorujgcego typu
BundGuard (firmy ANDEL Polska). Urzadzenie stosowane jest glownie na terenach stacji
elektroenergetycznych. Urzadzenie sktada si¢ z jednostki kontrolnej, panelu sterujacego i
pompy.

Jednostka kontrolna monitoruje stezenie oleju w wodzie. W przypadku, gdy zawarto$¢
oleju w wodzie spetnia obowigzujace normy, przy odpowiednim poziomie wody, pompa
uruchamia si¢ i odprowadza czystag wode do srodowiska (zawarto$¢ oleju w wodzie ponizej 5
mg/dm®). Osiagajac minimalny okreslony poziom wody pompa wylacza sie.

W przypadku niewielkiego wycieku oleju do misy olejowej, warstwa oleju i mieszaniny
olejowej, umiejscowiona jest nad warstwg wody czystej. Czujniki obecnos$ci oleju w wodzie
nie dopuszcza, aby olej przedostal si¢ do srodowiska. Zebrany olej zostanie przekazany do
specjalistycznej firmy celem utylizacji.

W przypadku awarii, znaczaca ilo$¢ oleju w studzience jest podstawa do uruchomienia
alarmu i zatrzymania pracy pompy, tak aby niemozliwe bylo przedostanie si¢ substancji poza
strefe¢ bezpieczng. Olej znajdujacy si¢ w misie zostanie przekazany do specjalistycznej firmy
celem utylizacji.

Zastosowanie szczelnej misy olejowej o pojemnosci wigkszej niz objetos¢ oleju
znajdujaca si¢ w transformatorze oraz systemu separacji oleju zapewniaja, ze podczas
eksploatacji stacji GPO nie dojdzie do skazenia gruntu i wod gruntowych.

Nie przewiduje si¢ wystepowania innego oddziatywania zespotu elektrowni wiatrowych
na powierzchni¢ ziemi oraz na glebe w fazie eksploatacji. Tereny wokot wiez elektrowni beda
- tak jak dotychczas - uzytkowane rolniczo, z wylaczeniem obszaréw znajdujacych sig
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bezposrednio pod zabudowg techniczng urzadzen elektrowni 1 niewielkich stref wokoét nich
oraz drég dojazdowych do poszczegdlnych turbin.

10.2. Oddziatywanie na wody powierzchniowe

Nie przewiduje si¢ wystgpienia potencjalnych oddziatywan zespotu elektrowni
wiatrowych na nieliczne zbiorniki wod stojacych, rowy melioracyjne i inne wody
powierzchniowe wystepujgce w granicach i otoczeniu farmy wiatrowe;j.

10.3. Oddziatywanie na klimat lokalny

W fazie eksploatacji wplyw elektrowni na klimat lokalny bedzie polega¢ przede
wszystkim na ograniczeniu sity wiatrow w strefie pracy topat (70-210 m n.p.t.). W tej strefie
energia kinetyczna wiatru transformowana bedzie za posrednictwem urzadzen
pradotwoérczych na energi¢ elektryczng.

Poszczegdlne wieze elektrowni, jak rowniez pozostala infrastruktura techniczna, beda
powodowaé takze bardzo niewielkie zmiany predkosci wiatru oraz okresowe zacienienie
niewielkich powierzchni gruntu. Wptyw ten mozna jednak uzna¢ za pomijalny.

W skali globalnej wplyw realizacji inwestycji na ograniczanie zmian klimatycznych
bedzie natomiast jednoznacznie pozytywny, gdyz pozwoli ograniczy¢ emisje CO, o okoto
420.000 Mg rocznie.

10.4. Oddziatywania na stan zanieczyszczenia powietrza

Na etapie eksploatacji farmy wiatrowe nie emitujg substancji gazowych i pylowych do
srodowiska. Pozytywne, posrednie oddziatywanie farmy wiatrowej na jako$¢ powietrza
zwigzane bedzie z produkcjg ,,czystej energii”, ktora zastgpi réwnowazng ilo$¢ energii
produkowanej w konwencjonalny sposob, zmniejszajac tym samym zuzZycie SUrowcow
nieodnawialnych oraz emisj¢ do powietrza zanieczyszczen z procesOw ich spalania.

Zalozona roczna produkcja energii planowanej farmy wiatrowej wyniesie okoto 350
GWh. Wyprodukowanie takiej iloci energii w elektrowni konwencjonalnej wymaga spalenia
okoto 166000 Mg wegla kamiennego, co wigze si¢ z emisja do powietrza okoto 330 Mg
dwutlenku siarki, 42 Mg pytu i okoto 420.000 Mg CO,. Podane wartos$ci emisji stanowig
roczny ,,zysk ekologiczny” w zakresie oddzialywania na stan jako$ci powietrza w fazie
eksploatacji farmy wiatrowe;j.

10.5. Oddziatywanie na klimat akustyczny

10.5.1. Opis analizy akustycznej

Przedmiotem opracowania jest ocena oddziatywania hatasu generowanego przez turbiny
wiatrowe (zrodla stacjonarne) na otaczajace Srodowisko, a W szczegdlnosci mozliwose
istnienia zagrozenia klimatu akustycznego, rozumianego jako przekroczenia dopuszczalnych
warto$ci rownowaznego poziomu dzwigku.

Niniejsza ocena dotyczy oddziatywania planowanego przedsiewzigcia polegajacego na
budowie zespotu 34 elektrowni wiatrowych na terenie gmin Korytnica, Liw, Wierzbno i
Gregbkow.

Okreslenie wielkosci emisji  halasu, generowanego w trakcie funkcjonowania
przedsigwzigcia oparto na metodzie obliczeniowej 1 symulacji rozprzestrzeniania si¢ dzwigku
w Srodowisku. Obliczenia przeprowadzono dla najmniej korzystnego przypadku z punktu
widzenia akustycznego zagrozenia $rodowiska, zaktadajac maksymalng emisj¢ hatasu ze
wszystkich zinwentaryzowanych zrodet. Zasigg hatasu emitowanego do srodowiska okreslono
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na podstawie poziomu mocy akustycznej zrddet hatasu (w pasmach oktawowych) z
uwzglednieniem warunkow propagacji. Obliczone warto$ci rownowaznego poziomu dzwigku
A (Laeqr), staty si¢ podstawa do oceny poziomu emisji hatasu do $rodowiska od planowanej
inwestycji. Wyniki przedstawiono w formie graficznej w postaci izolinii rdownowaznego
poziomu dzwigku A (Zatacznik nr 3).

10.5.2. Dopuszczalne poziomy hatasu

Dopuszczalne poziomy dzwigku w $rodowisku zewngtrznym okre$la Rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu
w Srodowisku Dz. U. Nr 120, poz. 826. Wedlug rozporzadzenia dopuszczalne wartosci
rownowaznego poziomu dzwigku A, Laeqr, dla hatasu od obiektow 1 grup zrodet innych niz
drogi i linie kolejowe, okresla si¢ w przedziatach czasu rownych odpowiednio 8-miu najmniej
korzystnym godzinom pory dziennej, ktora przypada pomiedzy 6°° — 22% oraz 1-nej najmniej
korzystnej godzinie w porze nocy, pomigdzy 22% _ 8%, Rozporzadzenie definiuje rowniez
kategorie terendw wymagajacych ochrony akustycznej, dla ktérych obowiazuja zréoznicowane
wartosci dopuszczalne (Tabela 17).

Tabela 17. Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826).

Pozostate obiekty i dziatalno$¢ bedaca zrédlem

hatasu
I—Aeql? [dB] LAeqN [dB]
Lp. Rodzaj terenu pr;edzgl czasu pr.zed.zm.l czasu
odniesienia rowny odniesienia rowny
8 najmniej korzystnym 1 najmniej korzystnej
godzinom dnia kolejno godzinie nocy
po sobie nastgpujacym
1 a) Strefa ochronna "A" uzdrowiska 45 40
b) Tereny szpitali poza miastem
a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
2 b) Tereny zabudowy zwigzanej ze stalym 50 40

lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy?
¢) Tereny domow opieki spoteczne;j
d) Tereny szpitali w miastach

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego
3 b) Tereny zabudowy zagrodowej 55 45
c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe?
d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Tereny w strefie srddmiejskiej miast powyzej

100 tys. mieszkahcow” 55 45

Klasyfikacja terenow potozonych w sgsiedztwie planowanej farmy dokonana zostata na
podstawie oceny faktycznego zagospodarowania i1 wykorzystania najblizszych terenow
przylegajacych do planowanej Inwestycji.

W sasiedztwie obszarow przeznaczonych pod inwestycje znajduja si¢ liczne tereny
podlegajace ochronie przed hatasem. Funkcje tych terendw okreSlono na podstawie
przewazajacego rodzaju zabudowy i zaklasyfikowano jako tereny zabudowy zagrodowej. Dla
w/w rodzajéow terenu zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska obowiazuja
nastepujace wartosci dopuszczalne:

LAeq(N) = 45 dB(A)
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10.5.3. Parametry zrodet dzwieku

W obliczeniach akustycznych przyjeto nastgpujace zréodla dzwigku, w postaci turbin
wiatrowych:
Turbiny Gamesa G128
Farma wiatrowa Korytnica S: Turbiny wiatrowe — 34 szt.
Moc akustyczna Lw: 107,5 dB
Wysokos$¢ wiezy: 140 m

Tabela 18. Widmo oktawowe turbiny przyjetej w farmie wiatrowej Korytnica S.

foxe [HZ] 63 125 250 500 1000 2000 | 4000 8000
Lwa
[dBA] 88,8 95,8 | 1015 | 101,8 | 101,0 | 98,9 91,7 75,6

Powyzsze dane s to parametry charakterystyczne turbin Gamesa G128. Przyjgto je
przyktadowo, jako najbardziej niekorzystne warianty pod wzgledem emisji hatasu do
srodowiska. W ramach przedmiotowej inwestycji moga zostaé wykorzystane dowolne inne
turbiny o parametrach nieprzekraczajacych wyzej wymienionych.

10.5.4. Charakterystyka inwestycji w aspekcie emisji hatasu

Planowana inwestycja obejmuje budowe zespotu 34 elektrowni wiatrowych
Korytnica S, ktora po fazie realizacji podlega¢ bedzie eksploatacji przez cata dobe. Specyfika
pracy turbin wiatrowych wigze si¢ ze zmienng emisja hatasu, $ci§le powigzang z warunkami
meteorologicznymi, a w szczegolnosci z predkoscig wiatru. Turbiny wiatrowe rozpoczynaja
prace powyzej progowej wartosci predkosci wiatru, ktora wynosi zwykle 2+3 m/s, powyzej
ktérej wraz ze wzrostem predkosci wiatru wzrasta predko$¢ obrotowa wirnika 1 uktadu
generatora pradu turbiny, a wraz z nimi emisja hatasu. Wzrost ten nie jest liniowy 1 wystgpuje
wylacznie do pewnej predkosci wiatru. Predkos$¢ ta zwana referencyjng wynosi zwykle 7 + 10
m/s (na wysokosci 10 m nad poziomem gruntu). Powyzej tej predkosci nie wzrasta juz
predkos¢ obrotowa wirnika turbiny, a takze stabilizuje si¢ emisja halasu.

Z uwagi na trudng do prognozowania, duzg zmienno$¢ pracy turbiny wiatrowej, a wraz
z nig zmienng emisj¢ hatasu, w niniejszym opracowaniu przyj¢to najmniej korzystny wariant
oceny, w ktorym zatozono jednostajng prace 1 emisj¢ hatasu wystepujaca powyzej
referencyjnej predko$ci wiatru. Innymi slowy, zalozono, ze w calym czasie odniesienia
zarowno dla pory dnia jak i nocy, panujg warunki meteorologiczne, przy ktorych turbina
osigga swoja znamionowg moc elektryczng i charakteryzuje si¢ stata, maksymalng emisja
hatasu do $rodowiska. Taka sytuacja w rzeczywistosci jest zwykle mato prawdopodobna,
jednak stanowi najmniej korzystng sytuacje¢ akustyczng w rozumieniu przepisow
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w Srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826), zgodnie z ktorym wartosci
dopuszczalne halasu w srodowisku okreslone sg dla najmniej korzystnych o$miu godzin pory
dnia oraz jednej najmniej korzystnej godziny pory nocy.

10.5.5. Metodyka obliczeniowa
Analiza stanu akustycznego $rodowiska, a w szczegdlnosci symulacja
rozprzestrzeniania si¢ dzwigku w $rodowisku zewnetrznym, prezentowana w niniejszym

opracowaniu, wykonana zostata z wykorzystaniem oprogramowania CadnaA ver. 4.0.136
firmy DataKustik GmbH. Prognozowanie emisji hatasu wykonane zostalo w oparciu o
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metody obliczeniowe zalecane w Dyrektywie 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 25 czerwca 2002 r.:

* dla hatasu przemystowego — polska norma zgodna z europejska PN-1SO 9613-2:2002
»Akustyka, Zmniejszanie propagacji dzwigku na otwartej przestrzeni, Ogdlna metoda
obliczen” wraz z dokumentami, do ktérych ww. metody si¢ odwotuja.

Podstawa prezentowanych analiz stal si¢ model obliczeniowy obejmujacy
przygotowany cyfrowy model terenu inwestycji wraz z lokalizacjg stacjonarnych zrodet
hatasu oraz lokalizacja i1 klasyfikacja terendw podlegajacych ochronie akustycznej. Cyfrowy
model terenu wykonany zostat w oparciu o mapy projektowe dostarczone przez Inwestora,
zgodne z mapami zasadniczymi i topograficznymi. Model ten uwzglednia wilasciwosci
akustyczne (pochtaniajgce) terenu. Stacjonarne zrodta hatasu uwzglednione zostaly w modelu
obliczeniowym jako zrodta punktowe wraz z parametrami akustycznymi, ktére stanowig dane
wejsciowe wykorzystanych, zgodnie z zaleceniem Dyrektywy 2002/49/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady, metod obliczeniowych.

Zgodnie z klasyfikacja narzucong przez Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120
poz. 826) hatas zwigzany z eksploatacjg inwestycji, ktorej dotyczy niniejsze opracowanie,
nalezy zakwalifikowa¢ jako hatas od obiektow i grup zrédetl innych niz drogi i linie kolejowe.
W zwiazku z tym, warto$ci rownowaznego poziomu dzwigku A Laeqr, okreslone zostaty w
przedzialach czasu roéwnych odpowiednio 8-miu najmniej korzystnym godzinom pory
dziennej, ktora przypada pomiedzy 6°°-22% oraz 1-nej najmniej korzystnej godzinie w porze
nocy, pomiedzy 22%°-6%. Wymienione przedziaty czasu (8h dla pory dnia oraz 1h dla pory
nocy) w dalszej czgéci opracowania nazywane beda rowniez czasami odniesienia.

10.5.6. Parametry wejsciowe symulacji

W opracowaniu przyjeto ciggly prace catego parku turbin w czasie doby. Analizy
akustyczne przeprowadzono dla wspolczynnika pochlaniania gruntu G=0,6. Graficzng postac¢
symulacji rozprzestrzeniania si¢ hatasu, ktorego zZrodlem jest przedmiotowa inwestycja,
przedstawiono w Zalaczniku nr 3 do niniejszego Raportu. Zasi¢g hatasu, przedstawiony w
postaci izolinii rownowaznego poziomu dzwigku wyznaczono na wysokosci 4 m ponad
poziomem terenu.

10.5.7. Infradzwieki

Infradzwigki, jako fale akustyczne o czgstotliwosci w zakresie od 1 do 16 Hz, w
przedmiotowych analizach zostaly ujete jako oddziatywanie nie istotne pod wzgledem
wplywu na ucigzliwos¢ 1 zdrowie ludzi. Z jednej strony jest to spowodowane faktem
obecnego stanu wiedzy nt. badan hatasu infradzwiekowego [np. DELTA Danish Electronics,
Light & Acoustics, Aalborg Univ., Low Frequency Noise from Large Wind Turbines, April
2008], ktory przedstawia stanowisko braku negatywnego wplywu eksploatacji turbin
wiatrowych na zdrowie ludzi oraz mozliwosci technicznych analiz hatasu infradzwigkowego
w $rodowisku. Ograniczenia techniczne obejmuja brak wystepowania na rynku krajowym
1 $wiatowym komercyjnych programéw symulacyjnych, przy pomocy ktérych istnieje
mozliwo$¢ wykonania analiz symulacyjnych w zakresie infradzwigkow. Jest to spowodowane
nie zdefiniowaniem wymagan prawnych w zakresiec prowadzenia analiz symulacyjnych
hatasu infradzwigckowego oraz samych warto$ci dopuszczalnych dla infradzwickéw w
srodowisku.
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10.5.8. Efekt skumulowany

Przedmiotowa farma wiatrowa Korytnica S jest czgécig projektu budowy farmy
wiatrowe] Korytnica. W ramach projektu w kwietniu 2012 roku powstal Raport
oddzialywania na srodowisko poéinocnej czesci farmy pod nazwag Farma Wiatrowa
Korytnica N. W zwigzku z faktem, iz obie czg¢sci farmy (S i N) bezposrednio ze sobg
sasiaduja, konieczne jest przeprowadzenie analiz akustycznych w ramach efektu
skumulowanego.

Ponadto na etapie oceny formalnej i merytorycznej przedmiotowego Raportu, inwestor
otrzymat informacj¢ o planach realizacji innych farm wiatrowych w sasiedztwie farmy
Korytnica S: FW Wieladki, FW Schmetterling oraz elektrowni wiatrowej w obrebie
miejscowosci Czerwonka-Folwark.

Ogolnie obliczenia akustyczne w ramach tzw. efektu skumulowanego obejmuja
dodatkowe analizy propagacji dzwieku, dla kryteriow przyjetych w Raporcie, z
uwzglednieniem turbin, ktore sa planowane w ramach budowy sasiednich farm wiatrowych.
W zwiazku z powyzszym analizy akustyczne w ramach tzw. efektu skumulowanego polegaja
na wykonaniu dodatkowych analiz obliczeniowych dla punktow zdefiniowanych w
podstawowych analizach hatasu, obejmujacych najmniej korzystny wariant pracy turbin
planowanej farmy.

Interpretacja wynikow analiz symulacyjnych wykonanych w ramach efektu
skumulowanego wynika z sumowania pozioméw dzwicku w wyznaczonych punktach
referencyjnych i obejmuje udziat wszystkich turbin wiatrowych dla przedmiotowego obszaru.

40 dB +40dB =43 dB

Warto dalej zaznaczy¢, iz w przypadku jednoczesnego oddziatywania dwoch zrodet
dzwieku (np. turbin wiatrowych), gdy réznica pomiedzy poziomami dzwigku od kazdego z
nich jest wieksza niz 10 dB, efekt skumulowany nie wystepuje:

40 dB + 50 dB =50 dB

Analizy akustyczne w ramach efektu skumulowanego zostaly przeprowadzone dla
najmniej korzystnych warunkéw pracy turbin pod wzgledem akustycznym:
a) FW Korytnica N, 39 turbin - Lwa = 107,5 dB, h=140 m,
b) FW Wieladki, 8 turbin - Lwa = 104,5 dB, h=119 m,
¢) FW Schmetterling, 2 turbiny - Lwa = 105 dB, h=100 m,
d) Turbina Czerwonka-Folwark - Lwa = 104 dB, h=100 m.

10.5.9. Tto akustyczne

Dla przedmiotowej inwestycji nie jest wymagane przedstawienie ksztattu klimatu
akustycznego (tta akustycznego) na etapie przedrealizacyjnym. Poziomy dzwieku innych
zroédet, nie zwigzanych z pracg planowanych turbin wiatrowych ujete zostang podczas
porealizacyjnych badan monitoringowych przy pomocy wskazanych w zataczniku nr 6 do
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 04.11.2008 r. w sprawie wymagan w zakresie
prowadzenia pomiaréw wielko$ci emisji oraz pomiaréw iloéci pobieranej wody (Dz. U. nr
206, poz. 1291), pomiardéw tla akustycznego, dla obszaréw chronionych akustycznie.

10.5.10. Analiza obliczeniowa
Celem analiz bylo okreslenie zagrozenia klimatu akustycznego powodowanego przez

turbiny wiatrowe (stacjonarne zrddta hatasu) planowane do instalacji w postaci zespotu parku
wiatrowego Korytnica S.
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Otrzymane w wyniku symulacji wartosci réwnowaznego poziomu dzwicku A
wyznaczone dla punktow referencyjnych zlokalizowanych na terenach podlegajacych
ochronie przed hatasem odniesiono do poziomow dopuszczalnych dla pory dnia oraz nocy
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826).

Na terenach podlegajacych ochronie przed halasem znajdujacych si¢ w najblizszym
otoczeniu planowanej farmy wiatrowej wyznaczono 52 punkty referencyjne (S1-S52). Punkty
te przyjeto jako potozone najblizej turbin i zlokalizowano na wysoko$ci 4 m. Lokalizacja
punktow zostata przyjeta w oparciu o wytyczne dotyczgce pomiaréw hatasu w srodowisku,
zamieszczone W Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 04.11.2008 r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkoSci emisji oraz pomiaréw ilosci
pobieranej wody (Dz. U. nr 206, poz. 1291), Zalacznik nr 6 (Metodyka referencyjna
wykonywania okresowych pomiaréow hatasu w srodowisku pochodzgcego od instalacji lub
urzqdzen z wyjqtkiem hatasu impulsowego).

Zgodnie ze wspomnianym Rozporzadzeniem ,, Punkty pomiarowe nalezy lokalizowaé
na terenach objetych ochrong przed hatasem, w ten sposob, aby przeprowadzone w nich
pomiary pozwolily na ustalenie miejsca o najwiekszym oddziatywaniu zZrodet hatasu, ktorych
pomiary dotyczq”. W punkcie 2 Rozporzadzenia ustawodawca wskazuje, ze na terenie
zabudowanym punkty pomiarowe lokalizuje si¢ przy elewacji budynkoéw objetych ochrong
przed hatasem: w $wietle okna kondygnacji eksponowanej na hatas lub na wysokosci 4 m +
0,2 m nad powierzchnig terenu, gdy nie ma mozliwosci wykonania pomiaréw hatasu
w $wietle okna na danej kondygnacji.

W tabeli 19 przedstawiono odlegtosci turbin wzgledem najblizej potozonych punktow
referencyjnych.

Tabela 19. Odleglosci turbin od najblizszej zabudowy chronionej akustycznie.

Numer turbiny Numer punktu referencyjnego Odleglos¢ [m]
WTGO01-S S51 508
WTG02-S S3 504
WTG03-S S18 873
WTG04-S S41 595
WTG05-S S52 637
WTG06-S S6 867
WTG10-S S38 586
WTG12-S S7 516
WTG13-S S8 632
WTG14-S S10 508
WTG15-S S34 701
WTG16-S S36 648
WTG17-S S16 973
WTG18-S S15 582
WTG20-S S12 996
WTG21-S S12 672
WTG22-S S43 548
WTG23-S S45 415
WTG24-S S32 453
WTG25-S S19 652
WTG26-S S20 584

83



WTG27-S S50 737
WTG28-S S25 643
WTG29-S S49 724
WTG30-S S31 649
WTG31-S S31 613
WTG32-S S28 528
WTGS33-S S30 1019
WTG34-S S48 719
WTG35-S S46 522
WTG36-S S46 944
WTG38-S S29 547
WTG39-S S19 707
WTG40-S S23 663

Tabela 20. Wartosci pozioméw dzwicku w

punktach referencyjnych, farma wiatrowa

Korytnica S.
Poziom Lr Poziom zalecany Wysokodd Wspbirzedne punktow referencyjnych
Nazwa | Poradnia | Poranocy | Poradnia | Pora nocy YSOKOSE X Y Z

(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) (m) (m) (m) (m)
S1 41,1 41,1 55,0 45,0 4,00 | r| 692142,19 | 502970,02 4,00
S2 42,4 42,4 55,0 45,0 4,00 | r | 692327,87 | 502826,64 4,00
S3 42,9 42,9 55,0 45,0 4,00 | r| 692251,21 | 502448,25 4,00
S4 42,8 42,8 55,0 45,0 4,00 | r | 692897,57 | 502721,14 4,00
S5 41,5 41,5 55,0 45,0 4,00 | r | 693554,75 | 502366,76 4,00
S6 42,2 42,2 55,0 45,0 4,00 | r | 695230,81 | 503089,30 4,00
S7 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 | r | 696428,49 | 504165,36 4,00
S8 43,3 43,3 55,0 45,0 4,00 | r | 695839,00 | 502615,74 4,00
S9 41,1 41,1 55,0 45,0 4,00 | r | 695193,21 | 502399,00 4,00
S10 43,9 43,9 55,0 45,0 4,00 | r | 695898,20 | 502072,97 4,00
S11 42,5 42,5 55,0 45,0 4,00 | r | 695544,80 | 502069,36 4,00
S12 43,8 43,8 55,0 45,0 4,00 | r | 696199,98 | 502234,76 4,00
S13 42,4 42,4 55,0 45,0 4,00 | r | 697990,90 | 503346,56 4,00
S14 43,3 43,3 55,0 45,0 4,00 | r | 697896,67 | 503474,34 4,00
S15 43,7 43,7 55,0 45,0 4,00 |r | 697910,12 | 503570,30 4,00
S16 43,4 43,4 55,0 45,0 4,00 | r | 698243,86 | 503802,95 4,00
S17 42,0 42,0 55,0 45,0 4,00 | r | 696680,21 | 504520,50 4,00
S18 42,4 42,4 55,0 45,0 4,00 | r | 698727,74 | 505179,83 4,00
S19 43,3 43,3 55,0 45,0 4,00 | r | 698904,91 | 505050,34 4,00
S20 43,1 43,1 55,0 45,0 4,00 | r | 698931,89 | 503561,23 4,00
S21 43,7 43,7 55,0 45,0 4,00 | r | 698346,36 | 503875,46 4,00
S22 41,2 41,2 55,0 45,0 4,00 | r | 698665,88 | 502918,98 4,00
S23 42,1 42,1 55,0 45,0 4,00 | r | 699522,81 | 500983,26 4,00
S24 41,7 41,7 55,0 45,0 4,00 |r | 697618,61 | 501291,76 4,00
S25 42,6 42,6 55,0 45,0 4,00 | r | 698483,60 | 500903,66 4,00
S26 43,5 43,5 55,0 45,0 4,00 | r | 699815,13 | 500350,02 4,00
S27 43,2 43,2 55,0 45,0 4,00 | r | 699375,33 | 500168,02 4,00
S28 44,5 44,5 55,0 45,0 4,00 | r | 699356,09 | 499993,35 4,00
S29 42,4 42,4 55,0 45,0 4,00 | r | 700484,30 | 497968,21 4,00
S30 42,1 42,1 55,0 45,0 4,00 | r | 69987155 | 497783,29 4,00
S31 44,3 44,3 55,0 45,0 4,00 | r | 697475,65 | 49843222 4,00
S32 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 |r | 696716,00 | 498325,79 4,00
S33 43,1 43,1 55,0 45,0 4,00 |r | 697156,21 | 498337,50 4,00
S34 41,7 41,7 55,0 45,0 4,00 | r | 695977,98 | 498355,20 4,00
S35 40,9 40,9 55,0 45,0 4,00 | r | 695857,54 | 498060,50 4,00
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S36 40,3 40,3 55,0 45,0 4,00 |r | 694509,73 | 497891,99 4,00
S37 38,6 38,6 55,0 45,0 4,00 |r | 693749,33 | 500004,37 4,00
S38 42,4 42,4 55,0 45,0 4,00 |r | 693514,54 | 500851,18 4,00
S39 36,7 36,7 55,0 45,0 4,00 |r | 692612,27 | 500604,67 4,00
5S40 35,2 35,2 55,0 45,0 4,00 |r | 692530,66 | 500336,37 4,00
541 43,0 43,0 55,0 45,0 4,00 |r | 693499,57 | 501055,43 4,00
S42 41,1 41,1 55,0 45,0 4,00 |r | 697658,76 | 500684,32 4,00
543 43,6 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 696511,94 | 499578,81 4,00
S44 44,6 44,6 55,0 45,0 4,00 |r | 696806,61 | 499474,90 4,00
545 44,8 44,8 55,0 45,0 4,00 |r | 697708,32 | 499604,10 4,00
S46 431 431 55,0 45,0 4,00 |r | 700331,37 | 500346,19 4,00
S47 35,4 35,4 55,0 45,0 4,00 |r | 701793,63 | 49844922 4,00
S48 40,7 40,7 55,0 45,0 4,00 |r | 699066,20 | 497303,59 4,00
549 42,8 42,8 55,0 45,0 4,00 |r | 698232,82 | 49995247 4,00
S50 41,8 41,8 55,0 45,0 4,00 |r | 698910,80 | 502637,19 4,00
S51 42,0 42,0 55,0 45,0 4,00 |r | 692786,87 | 503719,31 4,00
S52 40,6 40,6 55,0 45,0 4,00 |r | 694631,73 | 504520,88 4,00

Tabela 21. Wartosci poziomow dzwigku w punktach
Korytnica S — efekt skumulowany.

referencyjnych, farma wiatrowa

Poziom Lr

Poziom zalecany

Wspodtrzedne punktow referencyjnych

Nazwa | Poradnia | Poranocy | Poradnia | Pora nocy Wysokos¢ X Y Y4

(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) (m) (m) (m) (m)
1 42,3 42,3 55,0 45,0 4,00 |r | 68587254 | 508095,74 4,00
2 42,3 422 55,0 45,0 4,00 |r | 685973,78 | 508039,77 4,00
3 411 411 55,0 45,0 4,00 |r | 685513,80 | 508504,04 4,00
4 39,3 39,3 55,0 45,0 4,00 |r | 684556,51 | 508420,80 4,00
5 43,3 43,3 55,0 45,0 4,00 |r | 685136,04 | 507410,49 4,00
6 421 421 55,0 45,0 4,00 |r | 685454,30 | 506800,80 4,00
7 43,3 43,2 55,0 45,0 400 |r | 687216,32 | 506364,68 4,00
8 42,8 42,8 55,0 45,0 4,00 |r | 68739544 | 506590,50 4,00
9 422 421 55,0 45,0 400 |r | 687896,44 | 506456,99 4,00
10 44,6 44,5 55,0 45,0 4,00 |r | 688536,75 | 506506,22 4,00
11 445 44,4 55,0 45,0 400 |r | 688697,62 | 506533,79 4,00
12 441 44,0 55,0 45,0 4,00 |r | 688788,18 | 506584,89 4,00
13 43,7 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 68919840 | 506861,43 4,00
14 441 441 55,0 45,0 4,00 |r | 689086,59 | 507169,82 4,00
15 44,0 43,9 55,0 45,0 4,00 |r| 689109,31 | 507123,61 4,00
16 43,1 43,0 55,0 45,0 4,00 |r | 688586,43 | 507474,38 4,00
17 41,4 41,4 55,0 45,0 4,00 |r| 689187,11 | 508945,69 4,00
18 42,6 42,6 55,0 45,0 4,00 |r | 689373,06 | 508735,86 4,00
19 43,3 43,3 55,0 45,0 400 |r | 689667,48 | 508607,73 4,00
20 45,0 44,3 55,0 45,0 4,00 |r | 689861,74 | 505567,90 4,00
21 445 44,0 55,0 45,0 400 |r| 689974,48 | 505715,40 4,00
22 447 43,6 55,0 45,0 4,00 |r | 689601,89 | 505001,94 4,00
23 43,9 43,7 55,0 45,0 400 |r | 687356,43 | 504143,87 4,00
24 43,4 43,3 55,0 45,0 400 |r | 687303,62 | 504037,85 4,00
25 44,9 43,8 55,0 45,0 4,00 |r | 689050,80 | 504440,46 4,00
26 45,2 43,8 55,0 45,0 4,00 |r| 689018,76 | 504379,11 4,00
27 41,3 411 55,0 45,0 4,00 |r| 690292,30 | 503078,95 4,00
28 41,4 41,3 55,0 45,0 4,00 |r | 690447,71 | 503037,72 4,00
29 42,9 42,8 55,0 45,0 400 |r| 691516,28 | 503231,32 4,00
30 42,8 42,8 55,0 45,0 4,00 |r | 691548,77 | 503208,37 4,00
31 45,0 44,9 55,0 45,0 4,00 |r| 692080,80 | 503326,99 4,00
32 449 44,8 55,0 45,0 4,00 |r| 692848,88 | 503743,06 4,00
34 442 441 55,0 45,0 400 |r| 692160,28 | 504170,04 4,00
35 44,0 43,9 55,0 45,0 4,00 |r| 69140521 | 504682,61 4,00
36 43,7 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 691529,29 | 504561,00 4,00
37 43,8 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 69199524 | 504536,33 4,00
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38 43,9 43,7 55,0 45,0 4,00 |r| 692188,33 | 504265,87 4,00
39 43,4 43,2 55,0 45,0 4,00 |r | 693372,04 | 503786,20 4,00
40 448 443 55,0 45,0 4,00 |r| 693524,39 | 504500,92 4,00
41 44,2 43,8 55,0 45,0 4,00 |r| 69357295 | 504296,56 4,00
42 45,6 44,7 55,0 45,0 4,00 |r| 693546,85 | 504840,02 4,00
44 452 43,7 55,0 45,0 4,00 |r| 694628,05 | 505812,26 4,00
45 449 43,4 55,0 45,0 4,00 |r| 694727,08 | 505875,24 4,00
46 441 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 693013,35 | 506408,94 4,00
47 43,2 42,7 55,0 45,0 4,00 |r| 692930,36 | 506705,85 4,00
49 42,6 423 55,0 45,0 4,00 |r| 695748,38 | 505092,11 4,00
50 42,6 423 55,0 45,0 4,00 |r| 695644,94 | 505162,10 4,00
51 433 43,2 55,0 45,0 4,00 |r| 696380,69 | 504527,45 4,00
52 44,0 43,9 55,0 45,0 4,00 |r| 69662574 | 504729,48 4,00
53 445 44,2 55,0 45,0 4,00 |r| 696038,08 | 505471,85 4,00
54 44,5 443 55,0 45,0 4,00 |r| 696223,02 | 505239,70 4,00
55 44,2 44,0 55,0 45,0 4,00 |r| 695957,33 | 505453,66 4,00
56 46,7 44,6 55,0 45,0 4,00 |r| 695011,95 | 507039,03 4,00
57 43,8 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 69339392 | 50831527 4,00
58 43,5 43,2 55,0 45,0 4,00 |r| 693258,32 | 508148,26 4,00
59 423 42,0 55,0 45,0 4,00 |r| 693890,80 | 508862,45 4,00
60 418 413 55,0 45,0 4,00 |r| 69438297 | 508814,87 4,00
62 46,0 44,6 55,0 45,0 4,00 |r| 69592525 | 507601,73 4,00
61 46,1 44,8 55,0 45,0 4,00 |r| 695947,07 | 507564,90 4,00
63 46,0 44,7 55,0 45,0 4,00 |r| 69598583 | 50758757 4,00
64 452 44,8 55,0 45,0 4,00 |r| 696347,56 | 507960,67 4,00
65 44,5 43,0 55,0 45,0 4,00 |r| 695807,96 | 507904,46 4,00
66 425 421 55,0 45,0 4,00 |r| 69642221 | 508424,08 4,00
67 41,6 412 55,0 45,0 4,00 |r| 696537,77 | 508701,81 4,00
68 44,0 423 55,0 45,0 4,00 |r| 695692,17 | 508023,45 4,00
69 455 44,7 55,0 45,0 4,00 |r| 69621291 | 506450,97 4,00
70 453 44,7 55,0 45,0 4,00 |r| 69626941 | 506418,73 4,00
71 44,5 443 55,0 45,0 4,00 |r| 696947,52 | 506742,38 4,00
72 44,7 44,5 55,0 45,0 4,00 |r| 697029,60 | 506522,95 4,00
73 43,8 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 697201,71 | 506870,26 4,00
74 43,8 43,7 55,0 45,0 4,00 |r| 697398,30 | 507168,11 4,00
75 44,6 44,5 55,0 45,0 4,00 |r| 698038,11 | 508463,19 4,00
76 43,6 435 55,0 45,0 4,00 |r| 69820894 | 508602,16 4,00
77 449 449 55,0 45,0 4,00 |r| 698546,97 | 507578,23 4,00
78 45,0 449 55,0 45,0 4,00 |r| 698509,72 | 507549,48 4,00
79 38,0 37,7 55,0 45,0 4,00 |r| 696591,02 | 509275,55 4,00
80 431 431 55,0 45,0 4,00 |r| 698703,77 | 507138,04 4,00
81 42,7 42,7 55,0 45,0 4,00 |r| 69806576 | 506252,16 4,00
82 43,4 43,3 55,0 45,0 4,00 |r| 697954,16 | 505638,96 4,00
83 43,4 43,3 55,0 45,0 4,00 |r| 697739,03 | 505852,72 4,00
84 43,4 43,2 55,0 45,0 4,00 |r| 691576,95 | 504416,30 4,00
85 42,7 425 55,0 45,0 4,00 |r| 690573,11 | 504211,60 4,00
86 44,2 43,0 55,0 45,0 4,00 |r| 69492644 | 505876,55 4,00
87 43,8 42,8 55,0 45,0 4,00 |r| 694976,10 | 505757,26 4,00
88 441 429 55,0 45,0 4,00 |r| 69459414 | 505601,09 4,00
89 44,0 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 695568,34 | 505484,85 4,00
90 44,6 44,4 55,0 45,0 4,00 |r| 69120897 | 506237,92 4,00
Sl 43,2 43,2 55,0 45,0 4,00 |r| 69214219 | 502970,02 4,00
S2 43,6 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 692327,87 | 502826,64 4,00
S3 43,6 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 69225121 | 502448,25 4,00
S4 43,5 43,5 55,0 45,0 4,00 |r| 69289757 | 502721,14 4,00
S5 42,0 42,0 55,0 45,0 4,00 |r| 693554,75 | 502366,76 4,00
S6 44,3 44,3 55,0 45,0 4,00 |r| 695230,81 | 503089,30 4,00
S7 44,8 44,8 55,0 45,0 4,00 |r| 696428,49 | 504165,36 4,00
S8 43,7 43,7 55,0 45,0 4,00 |r| 695839,00 | 502615,74 4,00
S9 41,7 41,7 55,0 45,0 4,00 |r| 69519321 | 502399,00 4,00
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S10 44,1 44,1 55,0 45,0 4,00 |r| 695898,20 | 502072,97 4,00
S11 42,8 42,8 55,0 45,0 4,00 |r | 695544,80 | 502069,36 4,00
S12 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 |r| 69619998 | 502234,76 4,00
S13 42,7 42,7 55,0 45,0 4,00 |r| 697990,90 | 503346,56 4,00
S14 435 435 55,0 45,0 4,00 |r| 697896,67 | 503474,34 4,00
S15 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 |r| 697910,12 | 503570,30 4,00
S16 43,7 43,7 55,0 45,0 4,00 |r| 698243,86 | 503802,95 4,00
S17 43,9 43,8 55,0 45,0 4,00 |r| 696680,21 | 504520,50 4,00
S18 431 431 55,0 45,0 4,00 |r| 698727,74 | 505179,83 4,00
S19 43,8 43,8 55,0 45,0 4,00 |r| 698904,91 | 505050,34 4,00
S20 433 433 55,0 45,0 4,00 |r| 698931,89 | 503561,23 4,00
S21 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 |r| 698346,36 | 503875,46 4,00
S22 41,4 41,4 55,0 45,0 4,00 |r| 69866588 | 502918,98 4,00
S23 42,0 42,0 55,0 45,0 4,00 |r| 69952281 | 500983,26 4,00
S24 41,7 41,7 55,0 45,0 4,00 |r| 697618,61 | 501291,76 4,00
S25 425 425 55,0 45,0 4,00 |r| 698483,60 | 500903,66 4,00
S26 425 425 55,0 45,0 4,00 |r| 69981513 | 500350,02 4,00
S27 42,7 42,7 55,0 45,0 4,00 |r| 69937533 | 500168,02 4,00
528 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 |r| 699356,09 | 499993,35 4,00
S29 42,4 42,4 55,0 45,0 4,00 |r| 700484,30 | 49796821 4,00
S30 421 421 55,0 45,0 4,00 |r| 69987155 | 497783,29 4,00
S31 443 443 55,0 45,0 4,00 |r| 69747565 | 49843222 4,00
S32 44,0 44,0 55,0 45,0 4,00 |r| 696716,00 | 498325,79 4,00
S33 431 431 55,0 45,0 4,00 |r| 697156,21 | 498337,50 4,00
S34 41,7 41,7 55,0 45,0 4,00 |r| 695977,98 | 498355,20 4,00
S35 40,9 40,9 55,0 45,0 4,00 |r| 695857,54 | 498060,50 4,00
S36 40,3 40,3 55,0 45,0 4,00 |r| 694509,73 | 49789199 4,00
S37 38,7 38,7 55,0 45,0 4,00 |r| 693749,33 | 500004,37 4,00
S38 425 425 55,0 45,0 4,00 |r| 693514,54 | 500851,18 4,00
S39 37,0 37,0 55,0 45,0 4,00 |r| 69261227 | 50060467 4,00
5S40 35,5 35,5 55,0 45,0 4,00 |r| 69253066 | 500336,37 4,00
S41 43,2 43,2 55,0 45,0 4,00 |r| 69349957 | 501055,43 4,00
S42 411 411 55,0 45,0 4,00 |r| 697658,76 | 500684,32 4,00
543 43,6 43,6 55,0 45,0 4,00 |r| 696511,94 | 49957881 4,00
S44 44,6 44,6 55,0 45,0 4,00 |r| 696806,61 | 49947490 4,00
545 44,8 44,8 55,0 45,0 4,00 |r| 697708,32 | 499604,10 4,00
546 43,4 43,4 55,0 45,0 4,00 |r| 700331,37 | 500346,19 4,00
S47 35,5 35,5 55,0 45,0 4,00 |r| 701793,63 | 49844922 4,00
S48 40,7 40,7 55,0 45,0 4,00 |r| 699066,20 | 497303,59 4,00
S49 42,7 42,7 55,0 45,0 4,00 |r| 698232,82 | 49995247 4,00
S50 419 419 55,0 45,0 4,00 |r| 698910,80 | 502637,19 4,00
S51 45,0 449 55,0 45,0 4,00 |r| 692786,87 | 503719,31 4,00
S52 431 42,8 55,0 45,0 4,00 |r| 694631,73 | 504520,88 4,00

Wspotrzedne punktéw referencyjnych zostaty przedstawione w uktadzie wspotrzednych
1992. Roznice poziomoéw dzwieku dla pory dnia i pory nocy dla efektu skumulowanego,
wynikajg z zastosowania trybéw redukcji hatasu NRS (ang. Noise Reduction System), na
obszarze farmy wiatrowej Korynica N, w porze nocy. Tryb optymalizacji pracy farmy
wiatrowej Korytnica N zostal przedstawiony w RDOS w Warszawie (kwiecien 2012), jako
rozwigzanie pozwalajace na zachowanie standardow akustycznych na najblizszych obszarach
chronionych akustycznie.

Systemy redukcji hatasu NRS w sposob aktywny kontroluja prace turbiny wiatrowej w
zalezno$ci od aktualnych warunkoéw meteorologicznych, w tym przede wszystkim predkosci
oraz kierunku wiatru. Poprzez zmian¢ kata natarcia topat turbiny, zmniejsza si¢ jej moc
elektryczna oraz emisja hatasu. Oprogramowanie kontrolujace prace danej turbiny pozwala na
dowolng konfiguracj¢ momentu aktywacji trybu NRS w dowolnej porze doby oraz roku.
Mozliwe jest wiec aktywowanie trybu redukujgcego emisje hatasu przez dang turbing
wylacznie w porze nocy, przy predkosci wiatru przekraczajacej zadang wartosc.
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10.5.11. Whnioski

Na podstawie przeprowadzonych analiz symulacji propagacji dzwigku w $rodowisku
stwierdzono, iz hatas wynikajgcy z eksploatacji planowanej inwestycji polegajacej na
budowie parku elektrowni wiatrowych Korytnica S (przy wykorzystaniu turbin o parametrach
nie przekraczajacych podanych w raporcie), nie bedzie stanowi¢ zagrozenia klimatu
akustycznego w stosunku do terenéw podlegajacych ochronie przed hatasem znajdujacych sig¢
w najblizszym sgsiedztwie terenu inwestycji.

Wyznaczone w punktach referencyjnych poziomy dzwigku sa mniejsze niz wartosci
dopuszczalne, okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826) dla
odpowiednich kategorii terenow podlegajacych ochronie przed hatasem zidentyfikowanych w
obrebie planowanego parku.

Pelna dokumentacja analizy akustycznej planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica
S jest zawarta w Zatgczniku nr 3 do raportu.

10.6. Oddziatywanie w zakresie gospodarki odpadami

W czasie eksploatacji projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych beda powstawac
odpady pochodzace z prac konserwacyjnych i remontowych przeprowadzanych na terenie
obiektu.

Tabela 22. Przewidywane rodzaje i ilosci odpadow niebezpiecznych dla planowanego
zespotu elektrowni wiatrowych Korytnica S (34 sitownie) powstajacych w czasie jednego
roku.

Ilos¢ odpadow w ciagu roku , .
. Kod - Sposob post¢powania
Lp. Rodzaj odpadu odpadéw jedr_1a zespol 34 turbin z odpadami
turbina
1 | mineralne oleje hydrauliczne ok 0.1 Fekazvwanie
nie zawierajace zwiazkow 130110 " 3 ok. 3,4 [m?] br: ywanie
X [m’] odbiorcy odpadoéw
chlorowcoorganicznych
2 mineralne oleje silnikowe,
przektadniowe i smarowe ok. 0,7 3 przekazywanie
niezawierajace zwigzkow 130205 [m?] ok. 24,0 [m’] odbiorcy odpadow
chlorowcoorganicznych
3 inne oleje silnikowe, ok. 0,2 3 przekazywanie
przektadniowe i smarowe 130208 [m%] ok. 6,8 [m] odbiorcy odpadow
4 opakowania zawierajgce Wyk.c’Jr;ystywane do
ozostatosci substancji ok. 0,2 3 Przejsciowego maga-
P - . 150110 ‘3 ok. 6,8 [m”] zynowania odpadéw
niebezpiecznych lub nimi [m’] -
zanieczyszczone Vlub przekazywane
Y odbiorcy odpadow
5 sorbenty, materiaty filtracyjne,
tkaniny do wycierania i ubrania 1502 02 ok. 7 ok. 240 [kg] pr;ekazywanlg
ochronne zanieczyszczone [ko] odbiorcy odpadow
substancjami niebezpieczn.
6 zuzyte urzadzenia zawierajace
. . . ok. 3,5 :
niebezpieczne elementy inne 16 02 13 kg ok. 120 [kg] przekazywanie
niz wymienione w 16 02 09 do g odbiorey odpadow
16 02 12
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Do obowiagzku firm prowadzacych przeglady techniczne urzadzen (zgodnie z
obowigzujacymi wymaganiami prawnymi traktowanych jako wytworcow odpadoéw), nalezeé
bedzie zagospodarowanie wytworzonych odpadéw zgodnie z obowigzujagcymi wymaganiami
prawnymi. Przewidywane rodzaje i ilosci odpadéw niebezpiecznych dla planowanego zespotu
elektrowni wiatrowych Korytnica S liczacego 34 sitownie, przedstawiono w tabeli 22.

10.7. Oddziatywanie na ludzi

Wpltyw funkcjonujacej elektrowni wiatrowej bedzie sprowadzat si¢ do czterech
rodzajow potencjalnych oddziatywan na organizmy ludzkie. Sg to:

- emisje dzwickow styszalnych (hatasu) oraz infradzwigkow,

- emisje pola elektromagnetycznego,

- zaktocenia wizualne, tzw. ,,efektu migotania cienia”,

- hocne migotanie §wiatel obrysowych.

Emisja hatasu

Istotng kwestia zwigzang z funkcjonowaniem farm wiatrowych jest emisja hatasu.
Skutecznym zabezpieczeniem jest, oprocz stosowania sitowni o niskiej emisji hatasu, taka
lokalizacja poszczegolnych turbin, aby emitowany hatas nie przekraczal dopuszczalnych
norm na terenach zabudowanych. W przypadku Farmy Wiatrowej Korytnica S, taka analiza
zostala przeprowadzona 1 wskazane lokalizacje speiniaja warunki prawne emisji
dopuszczalnego poziomu hatasu. Ponadto, w trakcie analizy uwzgledniano takze ustalenia
uchwalonego w roku 2011 Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Liw, w zakresie planowanej zabudowy oraz uchwalonego w roku 2012
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Korytnica, a
takze uwzgledniono ustalenia projektu zmiany studium uwarunkowan gminy Wierzbno
przygotowywanego do uchwalenia.

Halas moze by¢ emitowany przez czg¢sci mechaniczne turbiny wiatrowej (z
wewngtrznego osprzetu, takiego jak przekladnia, generator czy mechanizm kierunkowania
wzgledem wiatru) lub przez topaty wirnika (hatas aerodynamiczny). Dzigki zaawansowanym
technologiom izolacji gondoli, hatas mechaniczny zostat w stosowanych modelach turbin
ograniczony do poziomu ponizej szumu aerodynamicznego. Poziom emitowanego hatasu
mechanicznego nie wzrasta wraz ze wzrostem wielkoSci turbiny w takim tempie, jak
obserwuje si¢ to w przypadku szumu aerodynamicznego. W zwigzku z tym, ze zrodiem
szumu aerodynamicznego jest przeplywajace przez lopaty wirnika powietrze, halas ten jest
nieunikniony i dominuje w bezposrednim sgsiedztwie farmy wiatrowe;.

Natezenie emitowanego halasu uzaleznione jest od wielu czynnikéw, przede
wszystkim od sposobu rozmieszczenia turbin w obrgbie farmy oraz ich modelu,
uksztattowania terenu, predkosci i kierunku wiatru oraz rozchodzenia si¢ fal dzwickowych w
powietrzu. Wraz ze wzrostem predkosci wiatru, wzrasta poziom szumu aerodynamicznego
emitowanego przez turbing. Jednoczes$nie jednak wzrasta natgzenie naturalnych dzwigkéw
generowanych w §rodowisku, ktore w duzym lub nawet catkowitym stopniu ttumig dzwieki
emitowane przez turbing.

Odbieranie przez cztowieka dzwigkéw emitowanych przez turbiny jest uzaleznione
m.in. od poziomu hatasu tzw. tta oraz od odleglo$ci farmy wiatrowej od zabudowy
mieszkalnej. Jezeli natezenie dzwigku emitowanego przez pracujaca turbing jest zblizone do
poziomu hatasu tla, dzwigki emitowane przez farm¢ wiatrowa beda dla czlowieka
nierozrdznialne od otoczenia.

Podstawowym sposobem ograniczenia ucigzliwosci haltasu generowanego przez
elektrownie wiatrowe, jest utrzymanie odpowiedniej odleglosci tych instalacji od terendow
zabudowy mieszkaniowej. Farma wiatrowa Korytnica S zostata zaprojektowana tak, aby
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emisja poziom hatasu w granicach istniejacej zabudowy nie przekraczata dopuszczalnych
norm dla zabudowy jednorodzinnej i zagrodowej oraz innych typoéw zabudowy. Silownie
wiatrowe znajdujg sie w odlegtosci okoto 500 m od zabudowy zwigzanej ze statym pobytem
ludzi. Wyniki analizy w zakresie oddziatywania akustycznego zostaty przedstawione w rozdz.
10.5 oraz zatgczniku nr 3 do raportu.

Infradiwieki
Potencjalne oddziatywanie na ludzi infradzwigkéw, opisano w rozdz. 10.5.7.
Pole elektromagnetyczne

Zrodta pola elektromagnetycznego, wystepujacego w srodowisku, mozna podzielié¢ na
dwa rodzaje: naturalne i sztuczne. Do naturalnych Zrédetl pola elektromagnetycznego naleza:
promieniowanie Ziemi, Stonca 1 jonosfery. Ze wszystkich pol naturalnych najlepiej znane jest
pole geomagnetyczne. Natezenie tego pola wynosi od 16 do 56 A/m. Nad powierzchnig Ziemi
wystepuje rowniez naturalne pole elektryczne o natezeniu okoto 120 V/m przy normalne;j
pogodzie.

Do sztucznych zrodet pola elektromagnetycznego o czgstotliwosci 50 Hz, naleza
glownie powszechnie eksploatowane urzadzenia elektryczne. Pola elektromagnetyczne
$rednich i wysokich czgstotliwo$ci emitujg np. radiowo — telewizyjne stacje nadawcze, stacje
bazowe telefonii komodrkowej, urzadzenia radiolokacyjne uzywane w sektorze wojskowym
oraz urzadzenia radionawigacyjne portdw lotniczych i portow morskich. Waznym zrédiem
pola elektromagnetycznego jest rowniez radiokomunikacja amatorska, w tym stacje fal
dhugich 1 nadajniki CB.

Dopuszczalne wartosci parametrow pol elektromagnetycznych zostaly zawarte w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w  $rodowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych pozioméow (Dz.U. nr 192, poz. 1883). Dla terenéw
przeznaczonych  pod  zabudowe¢  mieszkaniowa,  dopuszczalne  poziomy  pol
elektromagnetycznych, dla zakresu czestotliwosci jakie wytwarza generator elektrowni
wiatrowej, wynosi 1000 V/m dla pola elektrycznego i 60 A/m dla pola magnetycznego.

Ze wzgledu na lokalizacje turbiny wiatrowej na wysokosci ok. 100 m lub wyzej nad
poziomem gruntu, poziom pola elektromagnetycznego generowanego przez elementy
elektrowni na wysokosci 1,8 m jest w praktyce pomijalny. Urzadzenie generujace fale
elektromagnetyczne (generator) znajduje si¢ wewnatrz gondoli 1 jest zamknigte w przestrzeni
otoczonej metalowym przewodnikiem o wiasciwosciach ekranujacych, co w konsekwencji
powoduje, ze efektywny wplyw elektrowni wiatrowej na tzw. klimat elektromagnetyczny
srodowiska bedzie réwny zero. Pole generowane przez generator bedzie polem o
czestotliwosci 100 Hz, natomiast pole generowane przez transformator — polem o
czestotliwosci 50 Hz. Natgzenie pola elektrycznego emitowane przez generator oraz
transformator, bedzie znacznie ponizej wartosci dopuszczalnych.

Oddzialywania elektromagnetyczne zwigzane z funkcjonowaniem stacji GPO
dotyczy¢ bedzie tylko ogrodzonego obszaru, do ktorego dostep beda miaty wytacznie stuzby
Serwisowe.

Efekt migotania cienia
Obracajace si¢ lopaty wirnika turbiny wiatrowej rzucaja na otaczajace je tereny cief,
powodujac tzw. efekt migotania. Z efektem migotania cienia mamy do czynienia gléwnie w

krotkich okresach dnia, w godzinach porannych i popotudniowych, gdy nisko potozone nad
horyzontem slonce $wieci zza turbiny, a cienie rzucane przez topaty wirnika sg mocno
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wydtuzone. Jest on szczegolnie zauwazalny w okresie zimowym, kiedy kat padania promieni
stonecznych jest stosunkowo maty. Dotychczas w zadnym kraju, rowniez w Polsce, nie ma
przepisoOw prawnych regulujacych kwestie zwigzane z migotaniem cienia.

Biorac pod uwage znaczng odlegto$¢ planowanych turbin od terenéw zabudowanych,
efekt migotania cienia moze zachodzi¢ w krotkim czasie tylko w przypadku niektorych,
najblizej potozonych posesji.

Nocne migotanie swiatel obrysowych

W Polsce nie ma ograniczen dotyczacych stosowania oswietlenia obrysowego budowli.
Wystgpienia zjawiska migotania §wiatel obrysowych obawialy si¢ niektore spotecznosci z
miejscowosci rekreacyjnych, ze wzgledu na potencjalne zmiany nocnego krajobrazu. Jednak
nawet odlegle $wiatla tego typu moga by¢ odbierane dwojako - jako zaklocenie krajobrazu
nocnego lub jego wzbogacenie. W sytuacjach, gdy krajobraz nocny nie jest elementem
uzytkowym mato istotne zmiany wywolanie migotaniem $wiatet obrysowych nie powinny
mie¢ znaczenia.

Swiatta tego typu mogg by¢ w innych warunkach - np. w poblizu drég szybkiego ruchu
- elementem rozpraszajacym kierowcoOw pojazdow poruszajacych si¢ z duzymi szybkos$ciami.
Sytuacja taka nie zachodzi jednak na omawianym terenie.

Ww. oddzialtywana takie jak halas, emisja infradzwiekdéw, pola elektromagnetycznego
czy efekt migotania cienia, sg zaliczane do oddzialtywan negatywnych, natomiast planowana
farma wiatrowa bedzie miata takze wpltyw pozytywny na warunki zycia, ze wzgledu na
zwigkszony budzet samorzadu gminnego oraz wplywy finansowe z dzierzawy gruntéw osob
fizycznych. Poziom budzetu gminnego czy tzw. domowego 0sob korzystajacych z tego zrodta
dochodu, begdzie w bezposredni sposdb pozytywnie wplywac na warunki zycia. Tym samym
bedzie wigksza mozliwos¢ poprawy stanu zdrowia ludzi na tym terenie.

10.8. Oddziatywanie w zakresie wibracji

Elektrownie wiatrowe stanowig zrodlo wibracji pochodzacych z generatora i rotora, a
takze drgan wiezy odchylajacej si¢ od pionu pod wptywem naporu wiatru, przy jednoczesnym
efekcie zyroskopowym wywotywanym przez pracujacy rotor. Przeglad dostgpnych danych
pomiarowych wskazuje, ze sa to drgania o niewielkiej czestotliwo$ci — ponizej 600 Hz i
bardzo matej amplitudzie. Ich oddzialywanie na srodowisko uznaje si¢ za niewielkie.

Mozliwe do uzyskania dane zrodtowe w odniesieniu do wptywu wibracji z elektrowni
wiatrowych na zdrowie czlowieka, potwierdzajg brak dowodoéw na jakiekolwiek negatywne
oddziatywania powodowane przez wibracje przenoszone w osrodku gruntowym. Brak jest
natomiast rownie wiarygodnych informacji 1 danych potwierdzajacych lub negujacych wplyw
drgan niskiej czestotliwosci generowanych przez ladowe elektrownie wiatrowe nowej
generacji na zwierzeta bytujgce na lub pod powierzchnig ziemi. Znaczaca w tym wzgledzie
literatura dotyczy jedynie wplywu w tym zakresie istniejacych juz parkéw morskich, gdzie
warunki propagacji fal dzwigckowych niskiej czestotliwosci w wodzie sg diametralnie rdzne
od warunkéow panujacych w $rodowisku gruntowym. Wptyw wibracji na organizmy
zasiedlajace grunt w otoczeniu wiez elektrowni wiatrowych nie byl jak dotad przedmiotem
szczegblnej analizy. Nie rejestrowano jednak zauwazalnych negatywnych skutkéw w
ekosystemach, ktore moglyby si¢ wigza¢ z oddzialywaniem wibracji na zwierzeta, zwtaszcza
na gryzonie, pierscienice, robaki, owady i inne zyjace w gruncie.

W trakcie pracy elektrowni wiatrowych moga powstawaé wibracje przenoszone
nastepnie za posrednictwem naziemnych i podziemnych elementéw konstrukcyjnych do
gruntu. Wibracje te maja niewielkg energi¢ 1 sg trudno mierzalne, zwlaszcza w obecnosci
innych zrodet wibracji, np. drog lub linii kolejowych. Drgania pracujacej elektrowni, dla
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osoby stojacej w poblizu wiezy, sg praktycznie niewyczuwalne, dlatego tez spodziewac si¢
mozna, ze nie bedg takze stanowi¢ elementu ploszacego w odniesieniu do wigkszos$ci
gatunkow fauny naziemnej i prawdopodobnie fauny podziemnej.

10.9. Oddziatywanie na dobra materialne i dobra kultury

Zadna z wiez projektowanych elektrowni wiatrowych nie jest posadowiona w granicach
strefy ochrony konserwatorskiej. Dotyczy to zarowno obiektow zabytkowych jak tez
stanowisk archeologicznych. Mozna przyja¢, ze planowane przedsiewzigcia w okresie
eksploatacji, nie bedzie wywiera¢ negatywnego wplywu na dobra materialne 1 dobra kultury.

10.10. Oddziatywanie na flore i zbiorowiska roslinne

Na etapie eksploatacji projektowany zespdt elektrowni wiatrowych nie bedzie miat
wptywu na okoliczng flore. Dotyczy to takze antropogenicznych zbiorowisk roslinnych
wystepujacych w otoczeniu poszczegdlnych turbin oraz droég dojazdowych.

10.11. Oddziatywanie na ptaki

Potencjalny wptyw elektrowni wiatrowych na ptaki moze by¢ powodowany przez:
e cmisje hatasu powodujaca powstanie tzw. strefy ptoszenia;
e tworzenie barier dla awifauny legowej, ptakow przelotnych i Zerujacych w
granicach farmy wiatrowej.

Istnieje potencjalne i realne zagrozenie kolizjg dla ptakow przelatujgcych na wysokosSci
pracujacych topat elektrowni. Dane zrodtowe podaja rdzng statystyke S$miertelnosci
ornitofauny. Wigksza $§miertelno§¢ wystepuje na terenach morskich w poblizu duzych skupisk
ptasich, niz w glebi ladu.

Maksymalny zasigg najistotniejszych, bezposrednich oddziatywan obejmuje z reguty
strefe w promieniu nie przekraczajagcym 100 m wokot miejsc posadowienia wiezy (tzw. strefa
omiatania). Teren ten, w fazie eksploatacji zespotu elektrowni wiatrowych, mozna okresli¢
jako strefe¢ najwyzszego ryzyka dla ptakow. Z uwagi jednak na rolnicze wykorzystanie
terenéw, na ktorych przewidywane jest posadowienie wiez elektrowni oraz infrastruktury
towarzyszacej, ryzyko wystgpienia negatywnego oddziatywania na gatunki chronione w tej
strefie bedzie ograniczone.

W celu okreslenia wykorzystywania przestrzeni w granicach i wokot farmy wiatrowe;
przez ptaki, przeprowadzono roczny monitoring awifauny, ktorego wyniki przedstawiono w
odrebnej dokumentacji (Kot i in. 2012 — zat. nr 2).

Ze wzgledu na brak wystarczajagcych danych literaturowych z obszaru Polski,
prognozowana $miertelno$¢ dla nowo powstajacej farmy jest bardzo trudna do oszacowania.
Wigkszo$¢ informacji dotyczacych tego zagadnienia pochodzi z Ameryki Péinocnej oraz
Europy Zachodniej. Przy zatozeniu rocznej Smiertelnosci 0,084 ptaka/turbing obliczonej dla
rybitw lggnacych si¢ przy jednej z farm w Belgii (Everaert i Stienen 2007), $miertelno$¢ na
planowanej farmie (liczba turbin = 34) dla wszystkich turbin wynositaby okoto 2,95 ptaka w
skali roku. Z innych publikacji wynika, Zze zakres $miertelnosci byl bardzo zmienny i wahat
si¢ pomiedzy 0,1 a 64 ptaka/turbing/rok (Arnett i in. 2007, Barclay i in. 2007, Everaert 2008).
Przy takim zaloZeniu $rednia roczna $miertelno$¢ oscyluje na poziomie 7,03 ptaka na turbing.
Przy takim wskazniku $miertelnosci oraz przy zatozeniu, ze rzeczywista liczba masztow
elektrowni wiatrowych bedzie wynosi¢ 34, prognozowana $miertelno$¢ ptakow dla catej
farmy wynositaby okoto 239 ptakéow na rok. Szereg czynnikow wplywa jednak na zmienng
warto$¢ wskaznika $miertelnosci w poszczegdlnych miejscach obszaru farmy. Réwniez w
kolejnych okresach fenologicznych bgdzie ona zmienna.
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Dla planowanej inwestycji wskaznik przyjmie prawdopodobnie najwigkszg warto§¢ w
okresie jesiennej 1 wiosennej migracji, kiedy odnotowywane sg najwigksze stada i liczebnosci
poszczegb6lnych gatunkéw ptakéw. Najmniejszej $miertelnosci nalezy spodziewaé sig w
okresie zimowym, kiedy liczebno$ci ptakow stwierdzonych na obszarze planowanej farmy
byty najnizsze. Hipotetyczne okreslenie wskaznika $miertelno$ci w oparciu o badania z
innych regiondéw nie daje jednak pewnosci, co do jego poprawnosci i nie zastgpi badan, na
podstawie ktéorych mozna wyliczy¢ jego rzeczywista wartos¢. Pomimo wszystko
prognozowany wskaznik $miertelno$ci na poziomie okolo 240 ptakoéw/rok jest wysoki.
Niezbedne jest zatem na etapie monitoringu porealizacyjnego prowadzenie badan nad
rzeczywistg $miertelnos$cig ptakéw w réznych okresach fenologicznych, ze szczegdlnym
nasileniem w czasie wiosennych 1 jesiennych przelotow. Wyniki monitoringu
porealizacyjnego pozwolg na ewentualne zastosowanie §rodkow zaradczych ograniczajacych
straty.

Wyniki rocznego monitoringu ptakow pozwolity na okre$lenie granic terenow, na
ktorych lokalizacja masztow elektrowni wiatrowych powinna by¢ wykluczona. Tereny te
zostaty oznaczone na rys. 16 do niniejszego raportu. Prawdopodobienstwo wystapienia
negatywnego oddzialywania na ptaki w granicach Farmy Wiatrowej Korytnica S okreslono w
tab. 23.

Tabela 23. Prawdopodobienstwo wystgpienia negatywnego oddzialywania na ptaki w obrgbie
Farmy Wiatrowej Korytnica S. Dla zadnej z analizowanych grup ptakow nie stwierdzono
zagrozen okreslanych jako ,,wysokie” 1 ,,bardzo wysokie”.

Grupa ryzyka /

prawdopodobienstwo niskie $rednie
negatywnego

oddzialywania

Myszoléw zwyczajny — w granicach farmy
i w strefie buforowej stwierdzono
gniazdowanie kilku par.

Blotniak stawowy — na terenie farmy
nielicznie notowano zerujace ptaki.
Blotniak lakowy — na terenie farmy
Legowe ptaki drapiezne nielicznie notowano zerujace ptaki.
Krogulec — 1 para leggowa, nielicznie
zerujacy W granicach farmy i strefy
buforowej.

Pustulka - 1 para legowa.

Kobuz - 1 para legowa.

W okresie zimowym stwierdzono nieliczne
Zimujace ptaki drapiezne wystgpowanie ptakow szponiastych. Byty to
myszotow zwyczajny i myszotow wlochaty.

Bocian bialy — w granicach farmy i w
strefie buforowej stwierdzono 15 zajetych
gniazd.

Kruk — stwierdzono 2 pary legowe.
Puszczyk — jedna para legowa.

Sowa uszata — jedna para lggowa.

Inne duze ptaki legowe

W granicach farmy oraz strefy
buforowej nie stwierdzono
Gatunki o niekorzystnym | wystepowania gatunkow o
statusie ochronnym niekorzystnym statusie
ochronnym.
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Gawron — nieliczna kolonia lggowa (30

Gatun.lfl .gmaZdquce par) w Wierzbnie w granicach bufora.
kolonijnie
Niskie prawdopodobienstwo Srednie prawdopodobienstwo negatywnego
negatywnego oddziatywania oddzialywania farmy na ptaki migrujace

farmy na ptaki migrujace dotyczy | mozna przypisa¢ takim grupom jak, czajka,
takich grup i gatunkow jak gesi, kruk, kawka, gawron oraz drobnym ptakom
Gatunki migrujace zurawie, bociany biale, ptaki wroblowym.

drapiezne, przelatujace nad
powierzchnia, ale nie
zatrzymujace si¢.

Mozliwo$¢ wystgpowania | Dotychczas nie stwierdzono dla
tzw. waskich gardet zadnego z obserwowanych
szlakow migracyjnych gatunkow

Mozliwo$¢ wystgpowania
duzych zgrupowan

pozalggowych i/lub Nie stwierdzono

regularnych przelotow

lokalnych

Oddzialywanie na OSOP | Niskie. Najblizszy OSO Dolina
Natura 2000 Liwca potozony w odlegtosci co

najmniej 2 km od granic farmy.

Wyniki przeprowadzonego rocznego monitoringu ornitologicznego wskazuja, ze teren
farmy wiatrowej oraz jej otoczenia, charakteryzuje si¢ przeci¢tnymi lub ponizej przecigtnych
walorami ornitologicznymi, typowymi dla otwartego i pototwartego krajobrazu rolniczego.
Zaggszczenia wystepujacych tu ptakow legowych sg zblizone do innych terenow krajobrazu
rolniczego Polski, natomiast w okresach poza legowych, liczebnos$ci ptakow — ze wzgledu na
niewielka liczebnos$¢ zatrzymujacych sie tu wedrownych stad — sg duzo nizsze niz na wielu
innych fragmentach krajobrazu rolniczego.

Z przeprowadzonego monitoringu ornitologicznego obejmujacego wszystkie okresy
fenologiczne, wynikaja nastgpujace wnioski:

- nie stwierdzono rzadkich 1 bardzo rzadkich gatunkow ptakow legowych na

kontrolowanej powierzchni;

- gatunki szczegolnie narazone na kolizje z pracujgcymi turbinami elektrowni

wiatrowych byly nieliczne;

- obserwowane gatunki ptakéw byly rozmieszczone stosunkowo rOwnomiernie na catej

badanej powierzchni w okresie legowym, migracji jesiennej i zimowania;

- w okresie migracji wiosennej nie stwierdzono duzych stad ptakow, ktore

zatrzymywaly si¢ w granicach farmy lub strefy buforowej;

- w czasie zimowania ptaki wystepowaty nielicznie lub bardzo nielicznie.

W wyniku szczegotowej analizy zebranych danych dotyczacych liczebnosci, kierunkow
1 wysokosci przelotu obserwowanych ptakow, prawdopodobienstwo wystgpienia
negatywnego oddzialywania planowanej farmy wiatrowej na najblizej wystepujace obszary
specjalnej ochrony ptakow (OSO) Natura 2000 okreslono jako niskie.

10.12. Oddziatywanie na nietoperze

Wigkszo§¢ gatunkow nietoperzy, ktore stwierdzono w granicach farmy wiatrowej
podczas rocznego monitoringu, jest narazona na kontakt ze $§miglami elektrowni. Gatunkiem
szczegblnie narazonym na kolizje jest borowiec wielki, ktdry poluje na znacznych
wysokosciach, czgsto do 50 m, a czasami nawet na pulapie kilkuset metrow. W wyniku
przeprowadzonego monitoringu ustalono, ze na terenie farmy wiatrowej wystgpowalo 7
gatunkdéw nietoperzy. Najczegsciej notowane byly mroczek pdzny i1 borowiec wielki. W
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zwigzku z wysokim ryzykiem zderzen borowca wielkiego z turbinami, na monitorowanym
obszarze zrezygnowano z posadowienia masztoéw w miejscach ich najwigkszej koncentracji.

Migracje nictoperzy majg charakter lokalnych przemieszczen, krotko- lub
dlugodystansowych wedrowek sezonowych. Najczesciej sg to przemieszczenia z kryjowek
letnich do zimowisk i odwrotnie — z zimowisk do miejsc rozrodu. Kierunek wedrowek nie jest
Scisle okre$lony. Zdarza si¢, ze w przypadku atrakcyjnych miejsc zimowania, zlatujg si¢
koncentrycznie ze wszystkich stron. Niektore gatunki nietoperzy, zwlaszcza zasiedlajgce
stabo izolowane od mrozu kryjowki, podejmuja daleki wedrowki w cieplejsze strefy
klimatyczne.

W czasie migracji wiosennej, a zwlaszcza jesiennej, stwierdzano nietoperze w innych
miejscach, niz w okresie rozrodu. Niektore ze stwierdzanych w tym okresie gatunkow
pojawiaja si¢ na badanym obszarze tylko w okresie wiosny i jesieni. W czasie przelotu
nietoperze moga wykorzystywac state, dogodne szlaki migracyjne, oferujace w tym czasie
zasobnos$¢ pokarmowa. Dotyczy to zaréwno terendow otwartych, jak i luk w drzewostanach
oraz skrajow przydroznych alei.

W okresie rozrodu nietoperze przemieszczaja si¢ z kryjowek na dogodne tereny
zerowania. Przemieszczenia te odbywaja si¢ zwykle szybko po wylocie z dziennej kryjowki.
Trasy te zwykle sg stale, cho¢ moga ulega¢ zmianie ze wzglgdu na sezonowg zmienno$¢ diety
nietoperzy. Wiekszos$¢ nietoperzy wykazuje duza plastyczno$¢ w odniesieniu do liczebnosci i
aktywnosci ofiar. Moga lokalizowaé 1 wykorzystywa¢ miejsca rojenia si¢ owadoéw. W czasie
prowadzenia monitoringu w granicach Farmy Wiatrowej Korytnica S oraz w strefie
buforowej, nie zaobserwowano waznych tras laczacych miejsca zerowania z dziennymi
kryjéwkami.

Na podstawie rocznego monitoringu nietoperzy wyznaczono 5 terendow szczegolnie
atrakcyjnych dla nietoperzy w okresie Zerowania. Na jednym z nich, pomigdzy Skarzynem a
Czerwonka, zaplanowano wstepnie dwie sitownie wiatrowe (WTGO08-S i WTG09-S). W
zwigzku z tym zaproponowano zrezygnowanie z lokalizacji tych turbin na wskazanych
miejscach.

W celu zminimalizowania potencjalnego wptywu planowanej farmy na nietoperze,
proponuje si¢ ponadto nizej wymienione zalecenia.

1. Zapobieganie zalesianiu terendw w granicach farmy oraz zakaz wprowadzania ciggow
zieleni w tym zadrzewien, zakrzewien oraz szpalerow przydroznych drzew.

2. Usuwanie dziko powstatych zadrzewien i zakrzewien zwtlaszcza o charakterze ciagtym
mogacych stanowi¢ nowe trasy migracji oraz korytarze ekologiczne wykorzystywane
przez nietoperze.

3. Minimalna odlegtos$¢ turbin od laséw i1 zadrzewien powinna wynosi¢ 200 m.

4. Nie o$wietlanie wiez $wiattem biatym mogacym wabi¢ owady (fototaksja dodatnia) co
zapobiegnie koncentracji gldwnego pokarmu nietoperzy w bezposrednim sgsiedztwie
turbin.

10.13. Oddziatywanie na inne zwierzeta

Oddziatywanie farmy wiatrowej na ladowe zwierzeta nie latajace (ptazy, gady 1 ssaki z
wyjatkiem nietoperzy) podczas jej eksploatacji, jest nieznaczace. Pracujaca turbina moze
jedynie powodowac u niektorych gatunkéw unikanie jej sgsiedztwa, gtownie ze wzgledu na
emisje hatasu. Moze to dotyczy¢ wigkszych ssakow, takich jak sarna, lis czy zajac. Trudno
okresli¢ potencjalny wptyw pracujacej turbiny na drobne gryzonie czy ptazy (np. zaba trawna,
wystepujaca na polach, tagkach i1 pastwiskach). Brak jest wynikow badan okreslajacych wptyw
elektrowni wiatrowych na te zwierzeta.

Drobne kregowce, gldwnie ptazy, moga ponosi¢ pewne straty z powodu ruchu
samochodoéw serwisowych poruszajacych si¢ po drogach dojazdowych do turbin. Biorac
jednak pod uwage fakt, ze przeglady serwisowe lub naprawcze odbywaja si¢ rzadko, straty z
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tego powodu beda niewielkie. Dotyczy to takze ladowych bezkregowcdw, ale podobnie jak w
przypadku kregowcow, oddzialywanie to mozna uzna¢ za nieznaczace.

10.14. Wptyw na obszary chronione w otoczeniu projektowanej farmy wiatrowej

Potencjalne oddzialywanie przedsiewziecia polegajgcego na budowie i funkcjonowaniu
farmy wiatrowej bedzie male¢ wraz ze zwigkszaniem si¢ odleglosci terenu chronionego od
farmy wiatrowej. W zwiazku z tym w raporcie zastosowano podziat obszaréw chronionych
(w tym Natura 2000) z uwagi na ich odlegto$¢ od planowanej lokalizacji farmy. Najwigksze
prawdopodobienstwo oddziatywania inwestycji na tereny chronione rozpatrywaé nalezy w
odniesieniu do obszaréw potozonych w odlegtosci do 10 km od centrum farmy (okoto 5 km
od jej granic).

Jednoczes$nie potencjalny wplyw, jaki wywiera¢ moze projektowany zespot elektrowni
wiatrowych na obszary cenne przyrodniczo, w tym obszary chronione, zalezy przede
wszystkim od przedmiotu ochrony, dla ktéorego dany obszar zostal powolany, a takze od
odleglosci jaka dzieli te obszary od terenu inwestycji. Bioragc pod uwage mozliwe
oddziatywania mozna przyjac, ze wptyw na rosliny ogranicza si¢ tylko do bezposredniego
sasiedztwa elektrowni 1 wystepuje praktycznie wylacznie podczas prac budowlanych,
konserwatorskich i rozbiérkowych. Oznacza to, ze projektowana inwestycja w fazie
eksploatacji nie bedzie wywiera¢ zadnego wptywu na chronione gatunki flory znajdujace si¢
w obrgbie potozonych w jej blizszym i dalszym sgsiedztwie obszaré6w chronionych.

Ryzyko wystapienia niekorzystnych oddziatywan ro$nie w odniesieniu do chronionych
gatunkow fauny, w tym zwlaszcza ptakéw 1 nietoperzy. Dotyczy to zarowno populacji
legowych, osiadtych 1 migrujacych, szczegdlnie na trasach przelotow ptakéw wedrownych —
tzw. korytarzy migracyjnych. Z uwagi na sposoOb przemieszczania si¢, awifauna jest
najbardziej] narazona na niebezpieczenstwo ze strony obracajacych si¢ lopat turbiny
elektrowni wiatrowej. Oddziatywanie na gatunki fauny naziemnej mozna uzna¢ za pomijalne.

Lokalizacja takich przedsigwziec¢ jak farmy wiatrowe w rejonie obszaréw chronionych,
w tym obszarow Natura 2000, zwigksza prawdopodobienstwo wystgpienia negatywnych
oddziatywan na przedmiot i cele ochrony, dla ktorych dany obszar zostat wyznaczony, jednak
nie przesagdza o ich wystgpieniu, ani tez nie oznacza, ze ewentualne oddzialywania beda
pogarsza¢ stan siedlisk w rozumieniu art. 1. pkt. e Dyrektywy Siedliskowej, czy mie¢ wymiar
znaczacy w rozumieniu art. 33 ustawy o ochronie przyrody. Zalozenia takie zostaty jednak
przyjete jako jedyne mozliwe do zastosowania na tym etapie oceny skutkow
srodowiskowych. Ponizej wymieniono najwazniejsze obszary, ktore nalezy rozwazaé w
aspekcie potencjalnego wplywu na ich funkcjonowanie oraz integralnos¢.

W strefie bezposredniego sgsiedztwa (do 1 km od sitowni) nie wystepuja obszary cenne
pod wzgledem przyrodniczych, objete ochrong (rys. 11).

W granicach strefy do 5 km od granic farmy wystepuja:

- obszar Natura 2000 OSO Dolina Liwca,

- obszar Natura 2000 SOO Ostoja Nadliwiecka,

- Siedlecko-Wegrowski Obszar Chronionego Krajobrazu.

Obszary Natura 2000 obejmuja doling Liwca, a ich granice w znacznym stopniu
pokrywaja si¢. Najmniejsza odlegto$¢ farmy wiatrowej od granic OSO Dolina Liwca wynosi
2 km. Obszar SOO Ostoja Nadliwiecka takze znajduje si¢ w odlegtosci co najmniej 2 km od
granic farmy, jedynie waska dolinka cieku o nazwie Struga dochodzi do jej granic, podobnie
jak najblizej potozony fragment Siedlecko-Wegrowski Obszar Chronionego Krajobrazu. Dla
zdecydowanej wigkszosci gatunkéw ptakow 1 nietoperzy, planowana farma wiatrowa nie
bedzie w istotny sposdb wplywac na stan populacji tych zwierzat.

W odlegtosci od 5 do 10 km od granic farmy, znajduja si¢ ww. obszary chronione oraz
niewielki fragment Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego. Nie nalezy oczekiwaé
wystapienia negatywnych oddziatywan inwestycji na zwierzgta na tym obszarze.
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W odlegtosci do okoto 20 km od granic farmy, znajduja si¢ — oprocz juz wymienionych
— takze inne obszary chronione (rys. 11).

Projektowana farma wiatrowa nie bedzie miata istotnego wplywu na siedliska
przyrodnicze oraz flor¢ wystepujaca w granicach obszarow Natura 2000. Minimalna
odlegtos¢ wynoszaca okoto 2 km jest wystarczajaca, aby nie stwarza¢ zagrozenia nawet dla
duzych gatunkéw ptakow zasiedlajacych doling Liweca, takich jak bocian czarny czy orlik
krzykliwy. Wyniki inwentaryzacji ornitologicznej przeprowadzonej w roku 2011 w granicach
obszaru Natura 2000 Dolina Liwca (Dombrowski i in. 2011) wskazuja, ze w promieniu do 5
km od granic farmy wystepuje kilka par legowych zurawia, 2 pary blotniaka stawowego i
jedna para blotniaka takowego. Nie stwierdzono orlika krzykliwego. Jest malo
prawdopodobne, aby pary legowe tych gatunkéw zasiedlajgce doling Liwca czgsto zalatywaty
na teren planowanej farmy wiatrowej. Inne gatunki, majace znacznie mniejsze terytoria
legowe 1 zerowiskowe, w okresie legowym nie bedg zalatywac na teren farmy.

Z przeprowadzonych na potrzeby niniejszego Raportu analiz wynika, ze projektowane
przedsiewzigcie polegajace na budowie zespolu 34 elektrowni wiatrowych, nie begdzie
stwarza¢ istotnych zagrozen i ucigzliwosci dla znajdujacych si¢ w jej otoczeniu obszarow
chronionych, w tym nalezacych do Europejskiej Sieci Ekologicznej NATURA 2000 oraz
gatunkow podlegajacych ochronie na tych terenach (zwlaszcza awifauny). Nie
zidentyfikowano zagrozen dla celéow i funkcji, jakie stanowily podstawe dla ustanowienia
obszaroéw chronionych potozonych w blizszym i dalszym sasiedztwie inwestycji. W zwiazku
Z tym mozna stwierdzi¢, ze na etapie eksploatacji planowanego zespolu elektrowni
wiatrowych nie nalezy si¢ spodziewaé¢ ujemnego wplywu na obszary chronione w
rozumieniu Ustawy o ochronie przyrody oraz na obszary NATURA 2000.

10.15. Korytarze ekologiczne

Gtownymi korytarzami ekologicznymi sa doliny rzeczne, zwlaszcza rzek duzych i1
sredniej wielkosci. Najblizej potozony korytarz ekologiczny obejmuje doling Liwca i1 znajduje
si¢ w odleglosci co najmniej 2 km lub wiecej od granic planowanego przedsiewzigcia. Na
podstawie rocznego monitoringu ornitologicznego oraz biorgc pod uwage odleglo$¢ tego
korytarza od planowanej farmy wiatrowe] mozna przyjaé, ze projektowana inwestycja nie
bedzie w istotny sposob wplywac na gtéwny przedmiot ochrony tego korytarza ekologicznego
(ptaki legowe), objetego ochrong jak obszar Natura 2000 oraz na awifaung migrujaca,
zwigzang okresowo z doling Liwca.

Duzym korytarzem ekologicznym jest dolina Bugu, ale ze wzgledu na znaczng
odlegto$¢ od granic planowanej farmy (ponad 25 km), nie przewiduje si¢ istotnego wplywu
na ten obszar.

Korytarz ekologiczny rangi krajowej jakim jest dolina Kostrzynia, jest potozony w
odleglosci minimum 6 km od granic farmy wiatrowej, zatem z tego wzgledu nie przewiduje
si¢ istotnego wplywu przedsiewzigcia na ten obszar.

10.16. Oddziatywanie na krajobraz

Ocena wptywu elektrowni wiatrowych na estetyke krajobrazu jest oceng wzgledna,
gdyz sposob postrzegania zespotu elektrowni wiatrowych, jako elementu krajobrazu jest
cechg indywidualng kazdego czlowieka. W zwiazku z tym, nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze okoliczni mieszkancy bgda mieli pozytywne lub negatywne odczucia zwigzane
z wystepowaniem nowych obiektow w krajobrazie. Zdaniem cze$ci spoteczenstwa — wiatraki
1 ich obracajace si¢ $migta wprowadzaja dysharmoni¢ w miejscach o tradycyjnych walorach
krajobrazowych. Dla cz¢sci oséb sg to elementy atrakcyjne, wnoszace do krajobrazu cechy
nowoczesnosci.
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Teren, na ktorym planowana jest realizacja przedsiewzigcia, zostatl zagospodarowany w
wyniku dziatalnos$ci gospodarczej cztowieka prowadzonej od co najmniej kilkunastu wiekow.
Jest to typowy krajobraz rolniczy o przecigtnych walorach krajobrazowych. Projektowana
farma elektrowni wiatrowych spowoduje zmiany wizualne w istniejagcym krajobrazie poprzez
wprowadzenie nowych dominant krajobrazowych (konstrukcji o tgcznej wysokosci — wiezy i
turbiny z topatami — do 210 m), ktére beda rozlokowane na rozleglym obszarze — o lacznej
powierzchni ok. 50 km? ale beda widoczne — ze wzgledu na wysoko$¢ — na znacznie
wigkszym obszarze.

Nowymi elementami w krajobrazie bedzie rowniez sie¢ utwardzonych drog
dojazdowych do wiez elektrowni, GPO 1 inne elementy infrastruktury technicznej. Elementy
te (oprocz wiez) ze wzgledu na niewielka wysokos¢, nie bedg w istotny sposoéb wptywaé na
zmiang krajobrazu.

W celu ograniczenia oddziatywania projektowanego zespotu elektrowni wiatrowych na
krajobraz, nalezy zastosowaé, zgodnie z zaleceniami Europejskiego Stowarzyszenia
Energetyki Wiatrowej (EWEA), nastepujace dzialania:

1. Wykorzystanie jednego typu turbin wiatrowych oraz ich jednolite wykonczenie — W
celu zapewnienia jedno$ci wizualnej farmy wiatrowe;.

2. Posadowienie wiez na nieogrodzonych dziatkach, w celu uniknigcia grodzenia
obszaré6w wewnatrz farmy.

3. Poprowadzenie drog dojazdowych do poszczegdlnych turbin w miar¢g mozliwosci po
istniejacych drogach gruntowych z zastosowaniem odpowiedniego doboru materiatow
do utwardzenia drogi.

4. Zastosowanie podziemnych potagczen pomiedzy turbinami zespotu. Ponadto,
przewiduje si¢, ze w trakcie eksploatacji, szczegdlna uwaga zwracana bedzie na
utrzymanie w nalezytym porzadku bezposredniego otoczenia inwestycji oraz regularne
czyszczenie 1 konserwacj¢ wiez i innych elementéw farmy wiatrowe;.
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11. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA
SRODOWISKO W FAZIE LIKWIDACII

Okres eksploatacji projektowanego przedsigwzigcia przewiduje si¢ na okoto 30 lat (jest
to szacunkowy okres zywotnosci elektrowni wiatrowych). Okres ten moze si¢ wydtuzy¢ w
wyniku prowadzonych w czasie eksploatacji remontow i konserwacji/wymiany turbin
wiatrowych. Nie przewiduje si¢ wczesniejszej likwidacji przedsiewzigcia.

Likwidacja bedzie polegata przede wszystkim na demontazu elementéw na powierzchni
ziemi (turbin wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej). Zaktada si¢, ze fundamenty wiez
moga pozostaé w gruncie.

11.1. Oddziatywanie na srodowisko gruntowo — wodne

Przy zachowaniu wszystkich niezbednych §rodkéw ostroznosci 1 prowadzeniu
demontazu urzadzen zgodnie z przyjetymi instrukcjami, nie przewiduje si¢ w fazie likwidacji
elektrowni negatywnego oddziatywania na srodowisko gruntowo-wodne.

W trakcie prowadzonych prac, podobnie jak na etapie budowy, moga wystapic
miejscowe  zanieczyszczenia gruntu  substancjami  ropopochodnymi, w  wyniku
nieszczelnosci/awarii pojazdow mechanicznych, ktore moga nastgpnie przedosta¢ si¢ do
srodowiska gruntowo-wodnego. W takim przypadku nalezy jak najszybciej podja¢ dziatania
zapobiegawcze majace na celu ograniczenie przenikania zanieczyszczen do gruntu i wod
podziemnych.

11.2. Oddziatywanie na wody powierzchniowe

Nie przewiduje si¢ niekorzystnego wplywu na etapie likwidacji przedsiewzigcia na
wody powierzchniowe. Zapotrzebowanie na wod¢ ogranicza¢ si¢ bedzie gtéwnie do potrzeb
bytowo-gospodarczych pracownikow zatrudnionych przy demontazu zespotu elektrowni
wiatrowych. Scieki nalezy gromadzi¢ w szczelnym zbiorniku, a nastepnie wywozi¢ z terenu

budowy.
11.3. Oddziatywanie na klimat lokalny

W fazie likwidacji farmy wiatrowej, podobnie jak na etapie jej budowy, nie przewiduje
si¢ wystgpienia istotnego oddzialywania na klimat lokalny.

11.4. Oddziatywanie na stan zanieczyszczenia powietrza

Wielko$¢ emisji i zasieg niekorzystnego oddziatywania na etapie likwidacji farmy
wiatrowej, beda zaleze¢ od rodzaju wykorzystywanego sprzetu budowlanego i1 jego stanu
technicznego, sposobu prowadzenia robdt, warunkéw meteorologicznych i fazy realizacji
budowy. Biorac pod uwage fakt, ze etap likwidacji przedsiewziecia moze nastapi¢ za
kilkadziesiat lat, przy wykorzystaniu innego sprzetu budowlanego o nieznanych parametrach
emisji spalin 1 hatasu, nie jest mozliwe okreslenie wielkosci emisji zanieczyszczen 1 hatasu do
srodowiska.

11.5. Oddziatywanie na klimat akustyczny

Podobnie jak w przypadku emis;ji spalin, nie jest mozliwe okreslenie wielkosci emisji
hatasu do §rodowiska na etapie likwidacji przedsigwzigcia za kilkadziesiat lat. Mozna przyjac,
ze poziom hatasu — podobnie jak na etapie budowy — nie bedzie przekraczatl dopuszczalnych
norm w odniesieniu do terenow zabudowanych.
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11.6. Oddziatywanie w zakresie gospodarki odpadami

Na etapie likwidacji farmy wiatrowej zostang wytworzone odpady nalezace do nizej
wymienionych grup.

Tabela 24. Przewidywane rodzaje i ilosci odpadow na ctapie likwidacji Farmy Wiatrowej
Korytnica S liczacej 34 turbiny. Podano wartosci szacunkowe.

1lo$¢é odpadéw
Kod grupy Rodzaj odpadéw Jedna | 5061 34
odpadéw elektrowni .
) elektrowni
a wiatrowa
Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych
17 oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i ziemig z terenéw
zanieczyszczonych)
Odpady materiatéw i elementéw budowlanych oraz infrastruktury
1701 . .
drogowej (np. beton, cegly, ptyty, ceramika)
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i remontow 50 m>* 1700 m**
170103 Odpady innych materiatdw ceramicznych i elementdéw wyposazenia 0,8m° 27 m’
Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych
170107 | materialow ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz 08m 27 m®
wymienione w 17 01 06
170181 | Odpady z remontow i przebudowy drog 100 m® 3400 m’
17 0182 | Inne niewymienione odpady 0,8m° 27 m’
17 02 Odpady drewna, szkla i tworzyw sztucznych
17 02 03 Tworzywa sztuczne (topaty wirnika) 13 Mg 442 Mg
1704 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopow metali
1704 05 OZElagé% it)stal (gondola, piasta, wieza elektrowni — jedna elektrownia 350 Mg 11.900 Mg
170411 | Kable inne niz wymienione w 17 04 10 1000 mb | 34.000 mb
17 06 Materiaty izolacyjne oraz materialy konstrukcyjne zawierajace
azbest
1706 04 | Materialy izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 1 17 06 03 1m’ 34m’

* przy zalozeniu, ze fundamenty wiez o objetosci ok. 1100 m® kazda, zostang pozostawione w gruncie.

11.7. Oddziatywanie na ludzi

Podobnie jak na etapie budowy zespotu elektrowni wiatrowych, podczas jej likwidacji

moga wystapi¢ oddzialywania na ludzi w zwigzku z przewidywang emisja zanieczyszczen do
powietrza oraz emisja hatasu, ktorych zrodtem beda maszyny budowlane i srodki transportu
wykorzystywane do wywozenia zdemontowanych elementéw elektrowni. Oddziatywania te
ograniczone beda do terenu inwestycji oraz drog dojazdowych 1 beda wystepowac w okresie
kilku miesigcy.

Biorgc pod uwage krotki czas prowadzenia prac rozbiorkowych, mozna uznaé, ze etap
ten nie spowoduje negatywnych zmian w $rodowisku oraz ze nie bedzie zrddlem
negatywnego oddzialywania na zdrowie ludzi.

11.8. Oddziatywanie na dobra materialne i dobra kultury

Samochody cigzarowe wywozace zdemontowane elementy elektrowni wiatrowych beda
okresowo wzdtuz ciggdw komunikacyjnych powodowa¢ zwigkszony hatas, emisj¢ spalin oraz
wywotywac¢ drgania. Oddziatywania te beda jednak krotkotrwate i o niewielkim natgzeniu. Z
uwagi na znaczng odlegtos¢ elektrowni wiatrowych od lokalizacji obiektow zabytkowych,
demontaz poszczegdlnych wiez oraz ich transport, nie beda wywotywaé bezposredniego
wplywu na obiekty chronione.

101



11.9. Oddziatywanie na zwierzeta i rosliny

Bezposrednie oddzialtywania na faun¢ beda zwigzane gléwnie z pracami polegajacymi
na demontazu elementow podziemnych. Z powodu usunigcia warstwy glebowej (np. podczas
demontazu podziemnych kabli), likwidacji lub przemieszczeniu ulegnie takze fauna glebowa
wystepujaca w obrebie prowadzonych prac. Po zasypaniu wykopow i1 przywroceniu warstwy
gleby, sytuacja powroci po pewnym czasie do stanu wyjsciowego.

Zmianie ulegng takze fragmenty, z ktorych zostanie zdjeta warstwa utwardzajgca.
Dotyczy to placu manewrowego w bezposrednim otoczeniu demontowanej wiezy oraz
ewentualnie odcinki droég dojazdowych do tych placéw, jezeli nie bedzie potrzeby ich
pozostawienia i wykorzystywania przez rolnikow.

Ruch samochodow ci¢zarowych oraz praca maszyn budowlanych podczas demontazu
turbin 1 innych elementoéw elektrowni, bedzie oddzialywat w podobny sposob jak na etapie
budowy. Bezposredni zasi¢g tego oddziatywania bedzie obejmowat teren w promieniu okoto
100 m od miejsca prowadzenia prac rozbiorkowych. Dla gatunkéw o wigkszym dystansie
ucieczki, w zwiagzku z oddzialywaniami akustycznymi, ruchem ludzi i pojazdow, teren
wylaczony czasowo z zerowania i penetrowania bedzie wigkszy — w promieniu do okoto 1
km.

Roslinno$¢ wystepujaca w bezposrednim sgsiedztwie demontowanych elementow
elektrowni wiatrowych ma charakter zespotow segetalnych (sztuczne siedliska agrocenoz i
ugory). Na tych terenach nie beda wystgpowac siedliska przyrodnicze obj¢te ochrong. W
wyniku prowadzonych prac na etapie likwidacji farmy wiatrowej, cz¢$¢ roslinno$ci zostanie
zniszczona, ale nastapi jej szybkie odtworzenie.

11.10. Wptyw na obszary chronione

W fazie likwidacji farmy wiatrowej nie przewiduje si¢ wywierania istotnego wplywu na
obszary chronione, w tym obszary europejskiej sieci ekologicznej NATURA 2000,
wystepujace w odlegtosci okoto 2 km od granic farmy.

Oddziatywanie moze polega¢ jedynie na unikaniu terenu w okresie prowadzenia prac
przez duze gatunki ptakoéw zasiedlajacych doling Liwca, a Zerujacych w agrocenozach w
rejonie farmy wiatrowej. Oddziatywanie to nie bedzie jednak mialo istotnego znaczenia dla
lokalnych populacji ptakow zasiedlajacych obszar Natura 2000 oraz dla innych gatunkow
gniazdujacych w kompleksach lesnych w otoczeniu farmy wiatrowe.

11.11. Oddziatywanie na krajobraz
Likwidacja farmy wiatrowej spowoduje przywrocenie krajobrazu sprzed jej budowy.
11.12. Zalecenia do fazy likwidacji farmy wiatrowej

W celu minimalizacji potencjalnych oddziatywan na $rodowisko gruntowo-wodne
nalezy:

e korzysta¢ z maszyn/urzadzen budowlanych oraz srodkoéw transportu, ktorych stan
techniczny nie budzi zastrzezen, co ogranicza ryzyko wycieku paliwa lub innych
awarii.

W celu ograniczenia ucigzliwo$ci akustycznej 1 emisji zanieczyszczen pylowo-
gazowych do powietrza, na etapie likwidacji zespotu elektrowni wiatrowych, nalezy:

e minimalizowa¢ emisj¢ spalin i hatasu z maszyn budowlanych 1 samochodow
cigzarowych, poprzez wylaczanie silnikow w trakcie postoju badz zatadunku;

e prace demontazowe prowadzi¢ przy uzyciu sprzgtu budowlanego w dobrym stanie
technicznym;
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e prace przy wykorzystaniu ci¢zkich maszyn budowlanych nalezy prowadzi¢ tylko
W porze dziennej;

e niektore materiaty (np. gruz betonowy) transportowa¢ wywrotkami
wyposazonymi w oponcze ograniczajace pylenie.

12. ODDZIALtYWANIE TRANSGRANICZNE

Nie przewiduje si¢ wystgpienia oddzialywan planowanego zespolu -elektrowni
wiatrowych na srodowisko przyrodnicze panstw sgsiednich.

13. UZASADNIENIE PROPONOWANEGO PRZEZ WNIOSKODAWCE WARIANTU

Jak podano w rozdz. 8, analizie poddano trzy warianty realizacji przedsigwziecia. Jako
wariant racjonalny, najkorzystniejszy dla $rodowiska, uwzgledniajacy takze inne
uwarunkowania budowy planowanej farmy wiatrowej, uznano wariant nr 2. W poréwnaniu z
wariantem nr 1, ograniczono liczb¢ planowanych turbin oraz wylaczono niektére fragmenty
terenu z powodu licznego wystepowania niektérych gatunkéw ptakéw lub nietoperzy.
Uwzgledniajac lokalne oddziatywania poszczegoélnych turbin uznano, ze z punktu widzenia
potencjalnego wplywu na $rodowisko przyrodnicze, wariant nr 2 przewidujacy budowe 34
sitowni wraz z niezbedna infrastrukturg, jest najmniej kolizyjny z elementami $rodowiska i
istniejaca zabudowa, a tym samym jest rekomendowany do realizacji.

14. OPIS PRZEWIDYWANYCH ZNACZACYCH ODDZIALtYWAN PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO, OBEJMUJACY BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE,
KROTKO-, SREDNIO- | DEUGO-TERMINOWE, STALE | CHWILOWE ODDZIALtYWANIA NA
SRODOWISKO

Na etapie przeprowadzonych analiz uwzgledniajacych prognozowany wptyw planowane;j
Farmy Wiatrowej Korytnica S, nie stwierdzono wysokiego prawdopodobienstwa zachodzenia
znaczacych oddziatywan przedsiewzigcia na srodowisko. Oddziatywania beda zachodzi¢ na
etapie budowy, eksploatacji i ewentualnej likwidacji elektrowni wiatrowych, ale poziom tych
oddziatywan nie bedzie przekraczat dopuszczalnych norm (w przypadku mierzalnych
parametrow poszczegolnych elementow srodowiska, takich jak hatas, stgzenie substancji itp.),
lub przekroczenia t¢ bedg krotkotrwate 1 o niewielkim zasiegu.

Na etapie budowy beda zachodzi¢ oddziatywania bezposrednie, chwilowe 1
krotkoterminowe 1 beda dotyczy¢é przede wszystkim gleby, podtoza oraz fauny i flory
wystepujacej w granicach budowy i w bliskim otoczeniu, a takze — w niewielki zakresie —
ludnosci (halas maszyn budowlanych).

Na etapie wieloletniego uzytkowania (25-30 lat) bedg zachodzi¢ oddzialywania state i
dlugoterminowe i bgda dotyczy¢ gltéwnie ptakow 1 nietoperzy (mozliwosé kolizji z topatami
wirnika), w mniejszym stopniu innych kregowcéw ladowych (unikanie sgsiedztwa pracujacych
elektrowni) oraz ludzi (zmiana struktury krajobrazu, ewentualne odczuwanie hatasu, ale w
granicach dopuszczalnego poziomu).

Na etapie likwidacji farmy wiatrowej beda zachodzi¢ oddziatywania o podobnym
natgzeniu 1 charakterze jak w czasie budowy. Beda to oddzialywania bezposrednie, krotkotrwate
i chwilowe.
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15. PROGNOZOWANE ODDZIAtYWANIE SKUMULOWANE

Farma Wiatrowa Korytnica S, ze wzglgdu na bezposrednie sgsiedztwo z FW Korytnica
N, jest niejako drugim etapem realizacji przedsiewzigcia polegajacego na budowie duzej
farmy wiatrowej liczacej tacznie 73 sitownie. Przy zatozeniu, ze moc jednej elektrowni
wyniesie do 4,5 MW, taczna moc obu farm bedzie dochodzi¢ do 328,5 MW. Ze wzgledu na
bezposrednie sgsiedztwo planowanej do realizacji przez innego inwestora Farmy Wiatrowej
Wieladki liczacej 8 turbin oraz 3 innych sitowni, caty kompleks bedzie liczyt 84 sitownie 0
tacznej mocy do ok. 360 MW (tab. 25). Kompleks trzech farm wiatrowych bedzie potozony w
poludniowej czeéci gminy Korytnica, pétnocnej czesci gminy Wierzbno i1 zachodniej czgsci
gminy Liw z potencjalnym oddziatywaniem na obrzeza gmin Dobre 1 Grebkow i bedzie
zajmowat ok. 110 km? powierzchni. Przestrzenny zasieg ww. 3 farm wiatrowych pokazano na
rys. 18.

Wyniki rocznego monitoringu ptakdw 1 nietoperzy prowadzonego na terenach
planowanych farm wiatrowych wykazaty wystepowanie znacznych liczebnosci siewki zlotej 1
czajki w okresie wiosennych przelotow. Spowodowato to korekte granic planowanej FW
Korytnica N oraz postulowanie potrzebe czasowych wylaczen w okresie przelotu tych
gatunkow na terenie potozonej w sagsiedztwie FW Wieladki. Na terenie FW Korytnica S nie
stwierdzono koncentracji czajki, siewki zlotej lub innych gatunkéw w okresie zaréwno
wiosennych jak tez jesiennych przelotéw ptakéw. Mozna zatem stwierdzi¢, ze dla
omawianego kompleksu 3 farm wiatrowych, koncentracje przelotnych gatunkow
wystepowaly tylko w rejonie Wieladek. Mozna zatem przyja¢, ze ryzyko negatywnego
oddziatywania farm wiatrowych Korytnica N i1 Korytnica S na ptaki w okresie przelotow,
pomimo duzej liczby planowanych sitowni i znacznej powierzchni obu farm, jest niewielkie.

Potencjalne oddziatywania na ptaki w okresie legowych na terenie obu farm
wiatrowych (Korytnica N 1 Korytnica S) zostalty w znacznym stopniu ograniczone poprzez
zmiang lokalizacji lub wyeliminowanie poszczegdlnych sitowni tak, aby w sasiedztwie
stanowisk legowych gatunkow kolizyjnych lub kolonii legowych nie planowa¢ budowy
sitowni. W granicach obu farm wyznaczono tereny wytaczone z lokalizacji sitowni. Podobna
analize przeprowadzono na podstawie wynikow monitoringu nietoperzy.

Wprowadzenie ww. ograniczen, w tym znaczne zmniejszenie liczby planowanych
sitowni, nie wyeliminowato skumulowanego oddzialywania opisywanych 3 farm wiatrowych,
ale znacznie ograniczylto to oddziatywanie.

Inne farmy wiatrowe lub pojedyncze turbiny znajdujg si¢ w znacznej odleglosci od FW
Korytnica S, Korytnica N i FW Wieladki (rys. 18). Najblizej potozona projektowana farma
wiatrowa znajduje si¢ w rejonie wsi Jartypory, gm. Liw, w odlegtosci 13 km w kierunku NE
od wschodniego skraju farmy wiatrowej Korytnica N i Korytnica S. Na gruntach wsi
Jartypory w poblizu z granicag gminy Miedzna, planowana jest budowa 10 turbin 0
przewidywanej mocy do 30 MW (tab. 25, rys. 18).

W odlegtosci okoto 20 km w kierunku wschodnim znajduje si¢ planowana farma
wiatrowa liczaca 17 turbin w gm. Bielany, w rejonie wsi Wojewodki 1 Dziegietnia. Ponadto w
rejonie Sokolowa Podlaskiego planowane sg pojedyncze maszty o mocy 2 MW kazdy, na
gruntach wsi Brzozow (15 km na E od FW Korytnica S i Korytnica N) oraz wsi Bachorza (26
km na E od kompleksu farm wiatrowych). W odlegtosci okoto 30 km na SE w rejonie wsi
Przygody gm. Suchozebry, planowana jest budowa farmy wiatrowej liczacej 12 masztow o
tacznej mocy okoto 30 MW.

Nie mozna wykluczy¢, ze w promieniu do 30 km od granic FW Korytnica S znajduja
si¢ takze inne planowane farmy wiatrowe na wstepnym etapie prac. W niniejszym rozdziale
odniesiono si¢ do projektéw na tyle zaawansowanych, ze mozna zdefiniowa¢ ich lokalizacjg,
liczbe turbin i Igczna moc oraz okresli¢ ewentualne oddzialywanie skumulowane.
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Bioragc pod uwage niewielkg liczbe turbin (facznie 41), a przede wszystkim znaczng
odlegtos$¢ innych farm wiatrowych od granic FW Korytnica S i Korytnica N (13-30 km), nie
przewiduje si¢ znaczacego skumulowanego oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki w
okresie legowym. Nawet w przypadku gatunkéw posiadajacych duze lub bardzo duze
terytoria zerowania, takich jak orlik, btotniak stawowy i lagkowy, ktére chetnie zerujg na
otwartych polach, odlegtosci pomiedzy farmami sa tak duze, ze nie zachodzi mozliwo$¢
oddziatywania skumulowanego na te gatunki. Tym bardziej oddziatywanie skumulowane nie
bedzie dotyczy¢ gatunkow ptakéw o matych i $redniej wielkosci terytoriow.

W okresie przelotow nie jest przewidywane zachodzenie istotnego skumulowanego
efektu oddziatywania na ptaki. Dalekodystansowe przeloty ptakow odbywaja si¢ najczesciej
w kierunkach W-E i SW-NE. W czasie wiosny ptaki lecg gldwnie w kierunku wschodnim i
péinocno-wschodnim, natomiast jesieniag w kierunku zachodnim i potudniowo-zachodnim.
Elektrownie wiatrowe potozone w rejonie Sokotowa znajduja si¢ w kierunku wschodnim (z
odchyleniem w kierunku poétnocnym w przypadku FW Jartypory) od terenu Farmy Wiatrowej
Korytnica S. Nakladanie si¢ odzialywania moze zachodzi¢ podczas przelotow ptakow na
kierunkach W-E. Bioragc pod uwage niewielkg liczb¢ planowanych masztow w rejonie
Sokolowa oraz ich rozproszenie na znacznej powierzchni (rys. 18), skumulowane
oddziatywanie, o ile bedzie zachodzi¢, bgdzie znacznie ograniczone. Przeloty w innych
kierunkach nie stwarzaja mozliwosci ewentualnego kontaktu wedrujacych ptakow z
elektrowniami opisywanych farm.

Tabela 25. Wykaz planowanych lokalizacji farm wiatrowych w promieniu do 30 km od
Farmy Wiatrowej Korytnica S. Stan na wrzesien 2012 r.

Gmina Lokalizacja, Liczba
Lp. Nazwa farmy Miejscowojéci Mocw MW turbin
Korytnica, Liw Poludniowa cze$¢ gminy Korytnica i
! FW Iiorytnica N zachodniaezcze;gé gn?iny Il;}i,tw do 1755 39
5 Korytnica Wieladki, Roguszyn, Lesniki, Wola do 24 8
FW Wieladki Korytnicka, gm. Korytnica
3 FW Schmetterling Czaple, gm. Korytnica do 7 2
Turbina
4 Czerwonka- Czerwonka-Folwark, gm. Wierzbno 2 1
Folwark
5 W Jlalr\tlgl/pory Jartypory do 30 10
6 Bielany Wojewddki, Dziegietnia do 51 17
7 Sokotow Podlaski Brzozow 2 1
8 Sokotéw Podlaski Dziegietnia 2 1
9 Suchozebry Przygody do 30 12

FW Przygody znajduje si¢ najdalej z wszystkich opisywanych farm wiatrowych, 30 km
w kierunku SE. Teoretycznie ptaki przelatujace w kierunkach NW-SE moga znalez¢ si¢ w
strefach oddziatywania obu farm, ale ten kierunek przelotu w migracjach daleko
dystansowych wystepuje rzadko. Bioragc zatem ten czynnik pod uwage, odlegtos¢ miedzy
farmami oraz niewielkg liczbe turbin FW Przygody (12), mozna uzna¢, ze w tym przypadku
oddziatywanie skumulowane nie bedzie zachodzi¢.

Istnieje mate prawdopodobienstwo zachodzenia skumulowanego oddzialywania
elektrowni wiatrowych na nietoperze, z powodu przede wszystkim znacznych odleglosci
miedzy farmami. Oddziatywanie to moze dotyczy¢ tylko gatunkow 1 populacji wedrownych.

Oddziatywanie skumulowane w zakresie hatasu przedstawiono w rozdziale 10.5.8
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16. OPIS PRZEWIDYWANYCH DZIAtAN MAJACYCH NA CELU ZAPOBIEGANIE,
OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA
SRODOWISKO, W SZCZEGOLNOSCI NA OBSZARY NATURA 2000

W celu zmniejszenia niekorzystnego oddziatywania na $rodowisko zwigzanego z
budowag opisywanego przedsigwzigcia, nalezy prowadzi¢ prace budowlane zgodnie z
zaleceniami dla fazy budowy zawartymi w rozdziale 9.12 niniejszego Raportu.

W celu zminimalizowania negatywnego oddzialywania na $rodowisko na etapie
eksploatacji zaleca si¢:

e - w zakresie emisji hatasu:

* regularnie poddawac¢ turbiny wiatrowe wymaganym zabiegom serwisowym i
konserwacyjnym,

e - w zakresie ochrony srodowiska gruntowo-wodnego:

» zastosowac szczelne misy olejowe pod transformatorami i dlawikami,

» zastosowac urzadzenie Separujaco-monitorujace na odptywie wod
deszczowych ze stanowiska transformatorowego,

e - w zakresie ochrony awifauny:

» lokalizowa¢ turbiny elektrowni wiatrowych w granicach terenow wskazanych
na podstawie wynikow rocznego monitoringu ptakow i nietoperzy,

» zachowa¢ minimalng odlegto$¢ turbin 200 m od laséw i1 zadrzewien 0
powierzchni powyzej 1,0 ha oraz 100 m od szpalerow drzew,

» przygotowawcze prace budowlane polegajace na zdjgciu i spryzmowaniu darni
i gleby, prowadzi¢ w okresie pozalegowym ptakéw, tj. od 1 wrzesnia do 28
lutego; inne prace budowlane mogg by¢ prowadzone w czasie catego roku,

e - w zakresie ochrony chiropterofauny:

» zapobiegac zalesianiu terendw w obszarze planowanej inwestycji oraz
wprowadzaniu ciggoéw zieleni w tym zadrzewien, zakrzewien oraz szpalerow
przydroznych drzew,

» usuwac dziko powstale zadrzewienia i zakrzewienia zwlaszcza o charakterze
cigglym mogacych stanowi¢ nowe trasy migracji oraz korytarze ekologiczne
wykorzystywane przez nietoperze,

* zachowa¢ minimalng odleglo$¢ turbin 200 m od laséw 1 zadrzewien 0
powierzchni powyzej 1,0 ha oraz 100 m od szpalerow drzew,

* nie o$wietla¢ wiez Swiattem biatym moggcym wabi¢ owady (fototaksja
dodatnia) co zapobiegnie koncentracji gtbwnego pokarmu nietoperzy.

e - w zakresie ochrony krajobrazu:

» zastosowac jeden typ turbin wiatrowych oraz ich jednolite wykonczenie — w
celu zapewnienia jedno$ci wizualnej farmy wiatrowe;j,

* posadowienie wiez na nieogrodzonych dziatkach, w celu uniknigcia grodzenia
obszar6w wewnatrz farmy,

* poprowadzenie drog dojazdowych do poszczegdlnych sitowni w miare
mozliwosci po istniejacych drogach gruntowych,

» zastosowanie podziemnych potaczen pomiedzy turbinami zespotu,

+ zastosowanie ogrodzenia terenu GPO.

Ze wzgledu na znaczng odleglos¢ FW Korytnica S od granic obszarow Natura 2000, nie
przewiduje si¢ innych — oprocz wyzej podanych — zalecen dla zmniejszenia oddzialywania
elektrowni wiatrowych na faung i inne elementy §rodowiska.

Nie zachodzi potrzeba stosowania kompensacji przyrodniczej.
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17. ANALIZA MOZLIWYCH KONFLIKTOW SPOLECZNYCH ZWIAZANYCH Z PLANOWANYM
PRZEDSIEWZIECIEM

Majac na wzgledzie przestrzenny zasieg emisji hatasu pochodzacego z projektowanego
zespotu elektrowni wiatrowych, zarowno na etapie budowy jak tez dtugoletniej eksploatacji
(zgodnie z przeprowadzong analizg akustyczng), stwierdza si¢, ze farma wiatrowa nie bedzie
negatywnie oddziatywa¢ na zdrowie ludzi. Poszczegdlne turbiny zlokalizowane sg w
bezpiecznej odlegtosci od osiedli ludzkich (zabudowy zwartej i rozproszonej). Ze wzgledu na
stosowang technologi¢, projektowana elektrownia nie bedzie wywolywa¢ szkodliwych emisji
do powietrza, wod 1 gruntu.

Projektowana farma wiatrowa lezy w bezpiecznej odleglosci od terendw chronionych na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92, poz.
880 z p6zn. zm.).

W celu zapoznania mieszkancow wsi w granicach lokalizacji planowanej farmy
wiatrowej, przeprowadzono spotkania i rozmowy z mieszkancami, podczas ktérych
przedstawiono podstawowe zatozenia realizacji przedsigwzigcia, stosowanych technologii na
etapie budowy i eksploatacji farmy, potencjalnych oddzialywan na $rodowisko, w tym na
cztowieka oraz korzysci dla mieszkancéw oraz samorzadu lokalnego wynikajace z budowy
farmy wiatrowej. Budowa Farmy Wiatrowej Korytnica S nie powinna wywotaé¢ protestow
pozarzadowych organizacji proekologicznych, ze wzgledu na brak oddzialywania na
siedliska, flor¢ i faun¢ naziemna, a takze przewidywany brak istotnego oddzialywania na
ptaki i nietoperze oraz chronione obszary przyrodniczo cenne, w tym na obszary Natura 2000
I rezerwaty przyrody.

18. OKRESLENIE PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO W PRZYPADKU
WYSTAPIENIA POWAZNEJ AWARII

Sytuacje awaryjne mogg dotyczy¢ takich zdarzen jak pozar lub uszkodzenia
mechaniczne elementow konstrukcyjnych wiez 1 turbin. Zagrozenie wynika¢ moze z
niewtasciwej lub nieterminowej konserwacji urzadzen 1 instalacji elektrycznych oraz
zabezpieczajace] przed wyladowaniami atmosferycznymi (piorunochrony), a takze
mozliwos$ci uszkodzenia instalacji, w tym m.in. elektrycznej i1 hydraulicznej. W skrajnym
przypadku moze nastapi¢ urwanie lub uszkodzenie $migla, a nawet przewrdcenie wiezy
elektrowni wiatrowej. Ryzyko wystgpienia tego typu awarii nalezy okresli¢ jako bardzo
niskie.

Uszkodzeniu mogg takze ulec kable podziemne w przypadku prowadzenia wykopdw na
terenach z podziemng siecig elektryczna.
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19. PROPOZYCJA MONITORINGU ODDZIALtYWANIA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA NA
ETAPIE BUDOWY | EKSPLOATACII, W SZCZEGOLNOSCI NA OBSZARY NATURA 2000

19.1. Etap budowy

W celu zmniejszenia niekorzystnego oddziatywania na $rodowisko zwigzanego z
realizacja planowanej farmy wiatrowej, nalezy sprawowac kontrol¢ nad wypelnianiem
zalecen dla fazy budowy zawartych w niniejszym raporcie.

19.2. Etap eksploatacji

19.2.1. Ochrona powietrza

Ze wzgledu na brak negatywnego oddziatywania zespotu elektrowni wiatrowych na stan
jakosci powietrza w fazie eksploatacji, nie proponuje si¢ prowadzenia monitoringu w tym
zakresie.

19.2.2. Hatas

Rozpatrywana inwestycja nie zalicza si¢ do przedsiewzie¢ o ktérych mowa w art. 117
ust. 2 i Art. 179 ust. 1 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U.
2001 Nr 62, poz. 627, z p6ézn. zm.), dla ktorych dokonuje si¢ obowigzkowo oceny stanu
akustycznego $rodowiska. W zwiazku z powyzszym, monitoring stanu akustycznego
srodowiska w otoczeniu zespotu elektrowni wiatrowych proponuje si¢ prowadzi¢ w formie
okresowych pomiarow hatasu w §rodowisku realizowanych na zamoéwienie inwestora.

19.2.3. Gospodarka odpadami

Monitoring w zakresie gospodarki odpadami bedzie polegat na ewidencji odpadow
wytwarzanych i przekazywanych do odzysku lub unieszkodliwienia. Odpady powinny by¢
ewidencjonowane zgodnie z obowigzujacym katalogiem odpadow. Kazdorazowo fakt
przekazania odpadow powinien by¢ odnotowany 1 potwierdzony przez przekazujacego oraz
odbiorce¢ odpadow. Do ewidencji odpadow stosowane sg karty odpowiadajagce wzorom
ustanowionym w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 11 grudnia 2001 r. w sprawie
wzoréw dokumentdéw stosowanych na potrzeby ewidencji odpadow (Dz. U. Nr 152, poz.
1736). Jeden raz w roku (w pierwszym Kkwartale roku nastepujacego po roku
sprawozdawczym) wytwarzajacy odpady jest obowigzany ztozy¢ Marszatkowi Wojewodztwa
raport dotyczacy gospodarki odpadami, przygotowany na podstawie ewidencji odpadow, z
uwzglednieniem zakresu i formy okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
11 grudnia 2001 r. w sprawie zakresu informacji oraz wzorow formularzy stuzacych do
sporzadzania i przekazywania zbiorczych zestawien danych (Dz. U. nr 152, poz. 1737).

19.2.4. Oddziatywanie na ptaki

Podstawowym celem monitoringu porealizacyjnego jest weryfikacja prognoz zawartych
w raporcie OOS w zakresie rzeczywistego oddzialywania farmy wiatrowej na ptaki oraz
okreslenie zmian wykorzystania siedlisk 1 przestrzeni przez ptaki z powodu budowy i
funkcjonowania farmy.

Od czasu uruchomienia elektrowni wiatrowej niezbedne jest przeprowadzenie
przynajmniej 3 letniego monitoringu porealizacyjnego w oparciu o metodyke badan z okresu
monitoringu przed realizacyjnego. Badania nad rzeczywistym wplywem farmy na ptaki,
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nalezy rozszerzy¢ o wyszukiwanie martwych ptakéw w obszarze pracy turbin i1 okres§lenie
rzeczywistego wskaznika $miertelnosci dla tej farmy.

Szczegbdtowe zalecenia metodyczne dotyczgce porealizacyjnego monitoringu powinny
by¢ zgodnie z metodyka prowadzenia monitoringu przed realizacyjnego, z uwzglednieniem
takze innych zalecen zawartych w Wytycznych w zakresie oceny oddziatywania elektrowni
wiatrowych na ptaki (Chylarecki P., Pastawska A. PSEW 2008. Pozwoli to na zachowanie
poréwnywalnosci wynikow.

19.2.5. Oddziatywanie na chiropterofaune

Zaleca si¢ przeprowadzenie minimum trzyletniego monitoringu porealizacyjnego
polegajacego na badaniu $miertelnosci nietoperzy oraz ich aktywnosci w poblizu wiez na
wysokosci osi rotora. Metodyczne zatozenia prowadzenia monitoringu powinny by¢ zgodne z
metodykag prowadzenia monitoringu przed realizacyjnego, z uwzglednieniem takze innych
zalecen zawartych w wytycznych dotyczacych monitoringu porealizacyjnego nietoperzy,
aktualnych na rok uruchomienia i funkcjonowania farmy.

19.3. Etap likwidacji

W celu zmniejszenia niekorzystnego oddzialywania na $rodowisko zwigzanego z
ewentualng likwidacja farmy wiatrowej, nalezy sprawowaé kontrole nad wypetnianiem
zalecan dla tego okresu. Beda one podobne do zalecen dla fazy budowy zawartych w
raporcie.

20. WSKAZANIE TRUDNOSCI WYNIKAJACYCH Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI LUB LUK WE
WSPOLCZESNEJ WIEDZY, JAKIE NAPOTKANO OPRACOWUJAC RAPORT

Na etapie sporzadzania raportu nie napotkano na trudnosci wynikajace z niedostatkow
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy. Przeprowadzenie rocznych monitoringéw ptakow i
nietoperzy oraz dokladne poznanie uwarunkowan przyrodniczych, spotecznych i1
ekonomicznych na terenie planowanej farmy wiatrowej oraz jej otoczenia, pozwolito na
rzetelng oceng czynnikoéw warunkujacych i ograniczajacych planowane przedsigwzigcie.

Uzyskane materiaty dotyczace koncepcji budowy zespolu elektrowni wiatrowych 1
parametrow technicznych planowanych do zastosowania urzadzen oraz zebrane informacje o
srodowisku lokalnym, byly wystarczajace do przeprowadzenia oceny oddzialywania na
poszczegolne elementy §rodowiska 1 sporzadzenia niniejszego Raportu.

Doktadno$¢ oszacowania oddzialywania na Srodowisko oraz zastosowane metody
modelowania matematycznego rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen hatasu zostaty
dostosowane do stopnia zaawansowania procesu projektowania, znajomosci rozwigzan
technicznych i technologicznych adekwatnych do etapu procesu inwestycyjnego.

Metody zastosowane do okreslenia oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na
srodowisko, zostaty opisane w odpowiednich czg$ciach niniejszego Raportu zawierajacych
obliczenia lub oszacowanie wptywu na poszczegdlne elementy srodowiska.

Poziom szczegdlowosci oceny uwzglednia wymagania okreslone w przepisach prawa i
powszechnie uznawanych wskazéwkach metodycznych.
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21. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Raport o oddziatywaniu na $rodowisko =zostat wykonany dla planowanego
przedsigwzigcia 0 nazwie Farma Wiatrowa Korytnica S polegajacego na budowie zespotu
elektrowni wiatrowych sktadajacego si¢ z 34 turbin zlokalizowanych na terenie gmin
Wierzbno, Korytnica i Liw, ze strefa oddzialywania akustycznego wchodzaca w granice
gminy Gregbkoéw. Planowana jest takze budowa abonenckiej stacji elektroenergetycznej
(GPO), dr6ég dojazdowych, kabli przytaczeniowych i innych elementéw infrastruktury
technicznej, niezbednych do prawidtowego funkcjonowania zespotu elektrowni wiatrowych.

Celem Raportu jest identyfikacja, udokumentowanie 1 okreslenie wptywu oraz
ucigzliwosci dla $srodowiska ww. przedsiewzigcia, w zakresie niezbednym do uzyskania
decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach oraz wskazanie mozliwosci i dodatkowych
rozwigzan ograniczajacych niepozadane 1 ujemne skutki dla s$rodowiska omawianej
inwestycji.

Zakres raportu oddziatywania na $rodowisko jest zgodny z art. 66 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z
2008 r. Nr 199 poz. 1227 z p6zn. zm.).

Teren planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S jest potozony w poétnocnej czgsci
Gminy Wierzbno, zachodniej czg¢éci gminy Liw oraz na niewielkim fragmencie potudniowe;j
cz¢$ci gminy Korytnica, w powiecie wegrowskim, woj. mazowieckim. Obszar pod przyszie
elektrownie wiatrowe, obejmujacy okoto 50 km? jest terenem rolniczym z przewaga gruntow
ornych. Dominuje otwarty krajobraz rolniczy z drobnotanowymi uprawami pszenzyta, zyta,
owsa, kukurydzy i ziemniakéw. Na catym terenie wystepuja niewielkie zadrzewiania, gldwnie
lisciaste. W pierwszym etapie prac projektowych wyznaczono 40 sitowni wiatrowych
(wariant nr 1 realizacji przedsiewzigcia).

Po zakonczeniu rocznego monitoringu przyrodniczego wyznaczono tereny, ktore
kwalifikowaly si¢ do wylaczenia z lokalizacji elektrowni wiatrowych, z powodu licznego
wystepowania ptakow i nietoperzy. Liczba sitowni zostata zmniejszona do 34. Wariant ten
okreslono jako wariant nr 2, ktéry — na podstawie wynikow przeprowadzonych analiz —
zostal jednocze$nie okreslony jako wariant najkorzystniejszy dla srodowiska.

Kazda z sitowni bedzie wytwarza¢ prad zmienny o napieciu 690 V 1 czestotliwosci
50/60 Hz, podwyzszanym do napiecia 30 kV. Wytwarzana przez elektrownie wiatrowe
energia elektryczna bedzie przesytana przez wlasng sie¢ kablowg 30 kV uktadang ok. 1 m pod
ziemig do projektowanego Glownego Punktu Odbioru (GPO) i dalej projektowana linig
przesytlowa. Lokalizacja GPO bedzie znana po opracowaniu koncepcji przytaczenia.

Infrastruktura techniczna zespotu elektrowni wiatrowych Korytnica S, bedzie sktadaé
si¢ z nastepujacych elementow:

e zespot 34 elektrowni wiatrowych;
e drogi dojazdowe i1 tymczasowe drogi dojazdowe laczace elektrownie wiatrowe z
drogami publicznymi;
e place serwisowe i tymczasowe place manewrowe;
¢ infrastruktura przylaczeniowa wewnetrzna:
o stacja elektroenergetyczna 30/110 kV (GPO);
o kablowa (podziemna) sie¢ elektroenergetyczna SN taczaca elektrownie
wiatrowe ze stacja elektroenergetyczng (GPO);
o kablowa (podziemna) sie¢ telekomunikacyjna i optoteletechniczna taczaca
elektrownie z osrodkiem automatycznego sterowania ich praca.
Podstawowe parametry pojedynczej sitowni wiatrowej podano ponizej:
- Srednica wirnika —do 140 m,
- ilo$¢ topat wirnika -3,
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- moc —do 4,5 MW,

- wysokos$¢ wiezy —do 140 m,

- wysokos$¢ ze $miglem  —do 210 m,

- liczba obrotéw wirnika — do 16 obr./min,

- fundamenty zelbetowe — szczeg6ly techniczne zostang podane w projekcie

budowlanym,

- poziom posadowienia — zostanie okreslony w projekcie budowlanym,

- praca — automatyczna w trybach zaleznych od ostatecznego modelu
turbiny,

- moc akustyczna —do 107,5 dB.

Lacznie, na potrzeby realizacji zespotu FW Korytnica S przeznaczony jest teren o
powierzchni okoto 127.800 m?, w tym:

— powierzchnia zabudowy pojedynczej sitowni wylaczona z powierzchni biologicznie
czynnej wraz z droga dojazdowa i placem serwisowym - do 3600 m?; tacznie dla cate]
elektrowni wiatrowej do ok. 122.400 m?;

— powierzchnia terenu stacji GPO w granicach FW Korytnica S — ok. 6000 m?.

Do wyzej okreslonej powierzchni nie wliczono tymczasowych drég dojazdowych i
tymczasowych placow montazowych, ktére beda konieczne w fazie budowy 1 zlikwidowane
po zakonczeniu budowy.

Elektrownie wiatrowe beda pracowaly bez obstugi stalej. Pomiary, drobne naprawy i
usuwanie ewentualnych awarii dokonywane bedzie przez przyjezdne ekipy. Nie jest
wymagane doprowadzenia wody ani odprowadzanie $ciekdow.

Planuje si¢ okoto trzydziestoletni okres eksploatacji elektrowni. W celu prawidtowego
funkcjonowania oraz nadzoru eksploatacyjnego, elektrownia wiatrowa bedzie posiadad
infrastrukture telekomunikacyjng (sie¢ podziemnych kabli optotelekomunikacyjnych
utozonych rownolegle do kabli elektroenergetycznych). Dla potrzeb wymiany danych
pomiedzy poszczegdlnymi elektrowniami, stacja elektroenergetyczng, a systemami
dyspozytorskimi energetyki, zbudowana zostanie zewngtrzna sie¢ teleinformatyczna,
umozliwiajgca transmisj¢ danych.

Zespot elektrowni FW Korytnica S bedzie zrodtem:

e halasu emitowanego do srodowiska - emisje energii akustycznej do otoczenia
spowodujg praca generatora i obrot $migiet elektrowni; planowane elektrownie
wiatrowe to zrodta o duzej mocy akustycznej, ktore spowoduja okresowe zmiany
klimatu akustycznego na obszarze o0 znacznej powierzchni, ale w zakresie
dopuszczalnych norm w otoczeniu obiektow statego pobytu ludzi;

e infradzwigkéw na niskim poziomie, ponizej wartoSci mogacych wplywaé na
zdrowie ludzi;

e promieniowania elektromagnetycznego ze stacji transformatorowych SN/WN — w
bezpiecznej odlegtosci od terenow zabudowanych, co zapewni spetnienie norm
prawnych w tym zakresie;

e powstawania odpadow.

Poza emisjg hatasu i odpadami, zespot elektrowni wiatrowych Korytnica S spowoduje:

e czasowe usunigcie roslinno$ci agrocenoz i pokrywy glebowej na terenie placéw
manewrowych i tymczasowych drog dojazdowych;

e trwale usunigcie roslinnosci agrocenoz i1 pokrywy glebowej na terenie drog
dojazdowych 1 placow serwisowych;

e |okalne ograniczenie infiltracji wody opadowej do gruntu — woda ta sptynie po
powierzchni fundamentéw oraz po nawierzchni drog wewnetrznych 1 wsigknie do
gruntu w bezposrednim ich sagsiedztwie;

e potencjalne oddziatywanie na ptaki i nietoperze;
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e oddziatywanie na walory fizjonomiczne krajobrazu w granicach przedsiewzigcia i
jego otoczenia.

Monitoring przyrodniczy obejmujacy ptaki, nietoperze i inne grupy kregowcow,
przeprowadzono na terenie planowanej farmy wiatrowej w okresie 14.03.2011 r. —
8.03.2012r. Ze wzgledu na znaczng powierzchni¢ planowanej farmy wiatrowej (okoto 50
km?), teren podzielono na 3 powierzchnie, na ktérych prowadzono monitoring niezaleznie na
kazdej z nich. Wyniki kontroli przedstawiono w dokumentacji ,,Raport z monitoringu ptakow
I nietoperzy ...” stanowigcej zalgcznik nr 2 do niniejszego Raportu, z podzialem na okresy
fenologiczne:

- migracja wiosenna,

- okres lggowy,

- migracja jesienna,

- zimowanie.

W czasie rocznego monitoringu stwierdzono tgcznie 127 gatunkow ptakow, z czego na
transektach 108 gatunkow, na punktach 116 oraz 2 gatunki zaobserwowane poza badaniami
metodycznymi. Na transektach odnotowano tacznie 18398 ptakow, na punktach 29329.

Za legowe uznano 91 gatunkow ptakow. Kolejnych 36 zakwalifikowano jako gatunki
pojawiajace si¢ w okresie migracji lub na zimowiskach. Na badanym obszarze stwierdzono 22
gatunki ptakéw wymienionych w Zataczniku Nr 1 Dyrektywy Ptasiej, z czego 13 uznano za
legowe.

Podczas 40 kontroli ornitologicznych prowadzonych na transektach podstawowych,
stwierdzono 108 gatunkow ptakow o 1acznej liczbie 18398 osobnikow. Najliczniej
wystepowaty: szpak (4154 osobniki), skowronek (2128) i dymoéwka (1126 ptakow), co
stanowito tgcznie 40,3% catego zgrupowania ptakow w badanym cyklu rocznym.

W okresie badan monitorowano 9 punktow, na ktérych w ciggu 1 godziny podczas
kazdej kontroli notowano wszystkie gatunki ptakéw. Stwierdzono wystepowanie 116
gatunkdw o 1acznej liczbie 29326 osobnikow. Najliczniej wystgpowat szpak (6496
osobnikoéw), gawron (2333 osobniki), siewka ztota (1999 os.) i ggsi (2712 os.). Razem
najliczniejsze gatunki stanowilty 46,2% wszystkich ptakow.

Najwiecej ptakow (73,3%) odnotowano na niskiej wysokosci - od 0 do 40 metrow.
Stosunkowo licznie (18,9%) ptaki wykorzystywaly rowniez przedziat pracy rotora w zakresie
40-150 metréw. Nieliczne obserwacje dotycza wysokosci powyzej 150 metrow, gdzie
odnotowano 6,2% wszystkich ptakow.

W trakcie pierwszej majowej kontroli na wytypowanych transektach MPPL,
stwierdzono 33 gatunkéw ptakow (16-18 gat. na poszczegdlnych powierzchniach). W
czerwcu, na tych samych transektach wystepowaty 35 gatunki. Na obu kontrolach
najliczniejszym gatunkiem byt skowronek, ktorego udzial wynosit od 30,6 do 50,9%
wszystkich ptakow. Jedynie na powierzchni S3 w czerwcu udzial skowronka byt nizszy —
17,3%. Drugim pod wzgledem liczebnosci byt szpak, ktorego udziat wynosit w maju 12,6%, a
w czerwcu 31,1%.

W granicach farmy i w strefie buforowej stwierdzono tacznie 25 kluczowych legowych
gatunkow ptakow, z czego 9 z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej. Najliczniejszym gatunkiem
byt ortolan (55 par), gasiorek (28 par), bocian biaty (15 zajetych gniazd) i lerka (11 par).
Wsrod gatunkow ptakow drapieznych stwierdzono 6 par myszotowa oraz po jednej parze
kobuza, krogulca i pustutki. Wykazano réwniez obecnos¢ 2 gatunkéw séw — po jednej parze
puszczyka i uszatki.

W celu okreslenia wptywu poszczegdlnych turbin oraz catej farmy wiatrowej na
nietoperze, wykonano roczny monitoring wystepowania tych ssakow, ktory obejmowat:

— rejestracje gtoséw nietoperzy w okresie ich aktywnosci (poza okresem zimowym),

— analiz¢ nagran i wyznaczanie indekséw aktywnosci,

— kontrole potencjalnych kryjowek kolonii rozrodczych nietoperzy,
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— kontrole obiektow mogacych stanowi¢ zimowiska nietoperzy.

W czasie badan prowadzonych w okresie 13.03.2011 - 11.11.2011 r. przeprowadzono
tacznie 18 kontroli wieczornych i 10 kontroli calonocnych, w trakcie ktérych wykonywano
nastuchy na 36 wyznaczonych punktach. Nietoperze stwierdzono na wszystkich
kontrolowanych punktach. Laczny czas nastuchow trwat 228 godzin.

Lacznie rozpoznano 7 gatunkow nietoperzy: borowiec wielki, borowiaczek - gatunek
wysokiego ryzyka, zagrozony wyginigciem w Polsce (Glowacinski 2002), mroczek pozny,
nocek Natterera, karlik drobny, karlik malutki, karlik wiekszy — gatunek najmniejszej
troski (Glowacinski 2002). Poza rozpoznanymi gatunkami nietoperze nierozpoznane
zakwalifikowano do 4 rodzajow: borowiec sp., mroczek sp., nocek sp., karlik sp.

W granicach obszaru planowanej inwestycji, kontrolowano potencjalne miejsca
odpowiadajace nietoperzom, ktore moglyby spetnia¢ funkcje ostoi w okresie rozrodu i
hibernacji. Na calym badanym obszarze nie stwierdzono jednak miejsc hibernacji nietoperzy
oraz kolonii rozrodczych.

W czasie prowadzenia obserwacji ornitologicznych i chiropterologicznych, notowano
obecno$¢ innych kregowcow, takich jak ssaki, gady i plazy, okreslajac ich przynalezno$¢
gatunkowg lub rodzajowa, miejsce wystepowania 1 liczebno§¢. W trakcie monitoringu
przyrodniczego stwierdzono 4 gatunki ssakow i kilka gatunkoéw ptazow.

Obszary przyrodnicze objete ochrong prawng przeanalizowane w promieniu do 25 km
od Farmy Wiatrowej Korytnica N, skupiajg si¢ gldéwnie w dolinach rzecznych Kostrzynia,
Liwca oraz Bugu. Najblizej potozone obszary Natura 2000 znajduja si¢ w odlegtosci 2 km od
granic farmy.

Na terenie gmin Wierzbno, Korytnica i Liw znajduje si¢ wiele obiektow zabytkowych
objetych ochrong konserwatorska. Sa one potozone w granicach istniejacej zabudowy, zatem
w odlegtosci co najmniej 400 m od planowanych turbin wiatrowych. W granicach farmy
wiatrowej znajduja si¢ strefy ochrony stanowisk archeologicznych — strefy ,,OW” oraz strefy
ochrony domniemanych stanowisk archeologicznych — strefy ,,OWD”. Lokalizacje
poszczegdlnych turbin wiatrowych wyznaczono tak, aby znajdowaty si¢ poza granicami tych
stref.

W raporcie analizowano tzw. wariant ,,0” (zaniechanie budowy farmy wiatrowej) oraz 2
warianty realizacji przedsigwzigcia roznigce si¢ od siebie liczbg planowanych turbin oraz ich
rozmieszczeniem.

Na wstepnym etapie prac (wariant 1) wyznaczono 40 lokalizacji turbin wiatrowych na
obszarze okoto 50 km? Na podstawie przeprowadzonych analiz uwarunkowan
przyrodniczych, a przede wszystkim na podstawie wynikéw rocznego monitoringu ptakow 1
nietoperzy, zdecydowano si¢ na odrzucenie wariantu nr 1.

Wariant nr 2 — okreslony zarazem jako najkorzystniejszy dla srodowiska, obejmowat
budowe 34 turbin wiatrowych, z wytaczeniem fragmentdéw o licznym wystepowania ptakow 1
nietoperzy.

W Raporcie okreslono potencjalne oddziatywanie planowanej farmy wiatrowej na nizej
wymienione elementy srodowiska przyrodniczego, ludzi i zabytki:

- sSrodowisko gruntowo — wodne,

- wody powierzchniowe,

- klimat lokalny,

- stan zanieczyszczenia powietrza,

- klimat akustyczny,

- odpady,

- oddzialywanie na ludzi,

- oddzialywanie na dobra materialne i dobra kultury,

- oddziatywanie na zwierzgta i rosliny,

- wplyw na obszary chronione,

- oddzialywanie na krajobraz.
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Podobng analize przeprowadzono dla etapu planowanej wieloletniej eksploatacji farmy
wiatrowej oraz na etapie jej likwidacji.

Dla oceny oddzialywania akustycznego przeprowadzono symulacj¢ rozprzestrzeniania
si¢ dzwieku w $rodowisku zewngtrznym, z wykorzystaniem oprogramowania CadnaA ver.
4.0.136 firmy DataKustik GmbH. Prognozowanie emisji hatasu wykonane zostato w oparciu
0 metody obliczeniowe zalecane w Dyrektywie 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. Na podstawie przeprowadzonych analiz stwierdzono, ze hatas
wynikajacy z eksploatacji planowanej inwestycji, nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla klimatu
akustycznego w stosunku do terenow podlegajacych ochronie przed hatasem znajdujacych si¢
w najblizszym sgsiedztwie terenu przedsigwzigcia.

Nie przewiduje si¢ wystapienia oddziatywan planowanego zespotu elektrowni
wiatrowych na §rodowisko przyrodnicze panstw sasiednich.

Na etapie przeprowadzonych analiz uwzgledniajacych prognozowany wplyw
planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S, nie stwierdzono wysokiego prawdopodobienstwa
zachodzenia znaczacych oddzialywan przedsiewziecia na Srodowisko. Oddziatywania beda
zachodzi¢ na etapie budowy, eksploatacji i ewentualnej likwidacji elektrowni wiatrowych, ale
poziom tych oddzialywan nie bedzie przekraczat dopuszczalnych norm (w przypadku
mierzalnych parametrow poszczegoélnych elementow Srodowiska, takich jak hatas, stezenie
substancji itp.), lub przekroczenia t¢ bedg krotkotrwate 1 o niewielkim zasiggu.

Na etapie budowy beda zachodzi¢ oddzialywania bezposrednie, chwilowe i
krotkoterminowe 1 beda dotyczy¢ przede wszystkim gleby, podloza oraz fauny i flory
wystepujacej w granicach budowy i w bliskim otoczeniu, a takze — w niewielkim zakresie —
ludnosci (hatas maszyn budowlanych).

Na etapie wieloletniego uzytkowania (25-30 lat) beda zachodzi¢ oddziatywania state i
dlugoterminowe i beda dotyczy¢ gtownie ptakoéw i1 nietoperzy (mozliwo$¢ kolizji z topatami
wirnika), w mniejszym stopniu innych kregowcow ladowych (unikanie sasiedztwa
pracujacych elektrowni) oraz ludzi (zmiana struktury krajobrazu, ewentualne odczuwanie
hatasu, ale w granicach dopuszczalnego poziomu).

Na etapie likwidacji farmy wiatrowej beda zachodzi¢ oddziatywania o podobnym
nat¢zeniu 1 charakterze jak w czasie budowy. Beda to oddzialywania bezposrednie,
krotkotrwate 1 chwilowe.

Farma Wiatrowa Korytnica S, ze wzgledu na bezposrednie sgsiedztwo z FW Korytnica
N, jest niejako drugim etapem realizacji przedsiewzigcia polegajacego na budowie duzej
farmy wiatrowej liczacej tacznie 73 sitownie. Przy zalozeniu, ze moc jednej elektrowni
wyniesie do 4,5 MW, taczna moc obu farm bedzie dochodzi¢ do 328,5 MW. Ze wzgledu na
bezposrednie sgsiedztwo planowanej do realizacji przez innego inwestora Farmy Wiatrowej
Wieladki liczacej 8 turbin oraz 3 innych turbin, caty kompleks bedzie liczyt 84 sitownie 0
lacznej mocy ok. 360 MW i bedzie zajmowat ok. 110 km? powierzchni.

Potencjalne oddzialywania na ptaki w okresie legowym na terenie farm wiatrowych
Korytnica N 1 Korytnica S zostaly w znacznym stopniu ograniczone poprzez zmiang
lokalizacji lub wyeliminowanie poszczegdlnych sitowni tak, aby w sasiedztwie stanowisk
legowych gatunkéw kolizyjnych lub kolonii lggowych nie planowaé¢ budowy sitowni. W
granicach obu farm wyznaczono tereny wylaczone z lokalizacji silowni. Podobna analize
przeprowadzono na podstawie wynikOw monitoringu nietoperzy.

Wprowadzenie ww. ograniczen, w tym znaczne zmniejszenie liczby planowanych
sitowni, nie wyeliminowato skumulowanego oddziatywania opisywanych 3 farm wiatrowych
(FW Korytnica N, FW Korytnica S i FW Wieladki), ale znacznie ograniczylo to
oddziatywanie.

Bioragc pod uwagg potozenie innych planowanych farm wiatrowych w znacznej
odlegtos¢ od granic FW Korytnica S (13-30 km) oraz niewielkg liczbg turbin (facznie 41), nie
przewiduje si¢ znaczacego skumulowanego oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki w
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okresie legowym oraz migracji. Nie przewiduje si¢ takze wystgpienia skumulowanego
oddziatywania na nietoperze.

W celu zminimalizowania negatywnego oddzialywania na $rodowisko na etapie

eksploatacji zaleca si¢:
- w zakresie emisji halasu:

* regularnie poddawacé turbiny wiatrowe wymaganym zabiegom serwisowym i
konserwacyjnym,

- w zakresie ochrony srodowiska gruntowo-wodnego:

* zastosowac szczelne misy olejowe pod transformatorami 1 dlawikami,

* zastosowac urzadzenie separujaco - monitorujgce na odptywie wod deszczowych ze
stanowiska transformatorowego,

- w zakresie ochrony awifauny:

* lokalizowa¢ turbiny elektrowni wiatrowych w granicach terenow skazanych na
podstawie wynikow rocznego monitoringu ptakdw i nietoperzy,

» zachowa¢ minimalng odlegto$¢ turbin 200 m od lasow i zadrzewien 0 powierzchni
powyzej 1,0 ha oraz 100 m od szpaleréw drzew,

* prace budowlane polegajace na zdjeciu 1 spryzmowaniu darni i gleby, prowadzi¢ w
okresie pozalggowym ptakow, tj. od 1 wrzesnia do 28 lutego, inne prace budowlane
moga by¢ prowadzone w ciggu catego roku,

- w zakresie ochrony chiropterofauny:

* zapobiega¢ zalesianiu terenOw w obszarze planowanej inwestycji oraz wprowadzaniu
ciggow zieleni w tym zadrzewien, zakrzewien oraz szpaleréw przydroznych drzew,

* usuwac dziko powstale zadrzewienia i zakrzewienia zwlaszcza o charakterze cigglym
mogacych stanowi¢ nowe trasy migracji oraz korytarze ekologiczne wykorzystywane
przez nietoperze,

* zachowa¢ minimalng odlegltos¢ turbin 200 m od laséw i zadrzewien 0 powierzchni
powyzej 1,0 ha oraz 100 m od szpaleréw drzew,

* nie oswietla¢ wiez swiattem bialym mogacym wabi¢ owady (fototaksja dodatnia) co
zapobiegnie koncentracji gldownego pokarmu nietoperzy.

Ze wzgledu na odlegtos¢ FW Korytnica S od granic obszaréw Natura 2000, nie
przewiduje si¢ innych — oprocz wyzej podanych — zalecen dla zmniejszenia oddziatywania
elektrowni wiatrowych na faun¢ i1 inne elementy $rodowiska. Nie zachodzi potrzeba
stosowania kompensacji przyrodniczej.

W zwiazku z planowanym wieloletnim funkcjonowaniem planowanej farmy wiatrowe;j,
W raporcie zaproponowano prowadzenie monitoringu porealizacyjnego, w szczegdlnoSci
obejmujacego ptaki i nietoperze.

Na podstawie przeprowadzonych analiz okreslono, ze istnieje mozliwo$¢ budowy i
eksploatacji przedsiewzig¢cia, przy zastosowaniu okreslonych w raporcie ograniczen
lokalizacji planowanych turbin oraz przy zastosowaniu zalecen zdefiniowanych dla fazy
budowy, eksplantacji i likwidacji farmy.
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W celu przedstawienia aktualnego stanu zagospodarowania miejsc lokalizacji sitowni
wiatrowych oraz ich otoczenia, w odr¢bnym zataczniku przedstawiono fotografie tych
terenéw z uwzglednieniem 4 kierunkéw (N, E, S 1 W).

Potencjalne zmiany krajobrazu, jakie b¢dg miaty miejsce na terenie planowanej farmy
wiatrowej po jej wybudowaniu, przedstawiono na podktadzie aktualnych fotografii terenu w
Zalaczniku nr 5 do raportu.

24. SPIS TABEL | RYSUNKOW

Tabela 1. L.gczna dlugos¢ transektow na poszczegolnych powierzchniach.

Tabela 2. Ogoélna liczebnos¢ ptakow na transektach na poszczegdlnych powierzchniach.

Tabela 3. Ogoélna liczebnos¢ ptakoéw na punktach na kazdej z powierzchni.

Tabela 4. Wykaz gatunkow ptakow stwierdzonych na obszarze objgtym monitoringiem.

Tabela 5. Gatunki ptakow obserwowane na transektach.

Tabela 6A. Liczebnos¢ ptakow i ich udziat w zgrupowaniu w poszczegolnych strefach
wysokosci z podziatem na powierzchnie dla przedziatéw wysokosci 0-40 m, 40-150
m i powyzej 150 m.

Tabela 6B. Liczebnos¢ ptakow i ich udziat w zgrupowaniu w poszczegdlnych strefach
wysokosci z podziatem na powierzchnie dla przedziatéw wysokosci 0-70 m, 70-210
m i powyzej 210 m.

Tabela 7. Liczebno$¢ ptakow na dwoch kontrolach wykonanych w standardzie MPPL.

Tabela 8. Rozmieszczenie gniazd bociana biatego na badanym terenie w roku 2011.

Tabela 9. Gatunki kluczowe i ich liczebnos¢, stwierdzone w roku 2011 na obszarze farmy i w
strefie buforowej w okresie legowym.

Tabela 10. Podziat na okresy fenologiczne oraz dtugos$¢ nagran prowadzonych w kazdym z
nich na kazdej z trzech kontrolowanej powierzchni.

Tabela 11. Punkty nastuchowe i taczna liczba pojawow nietoperzy w skali calego okresu
badan — indeks aktywnosci (Indeks akt.) oraz srednia liczba pojawow na kontrole —
sredni indeks aktywnosci.

Tabela 12. Inne gatunki ssakow stwierdzone na terenie Farmy Wiatrowej Korytnica S.

Tabela 13. Zestawienie zrodet emisji do powietrza — sprz¢t budowlany na etapie budowy.

Tabela 14. Emisja zanieczyszczen na placu budowy jednej turbiny przy jednoczesnej pracy
wszystkich maszyn.

Tabela 15. Klasyfikacja odpadéw mogacych powstac na terenie farmy wiatrowej w fazie jej
budowy — wariant nr 2.

Tabela 16. Klasyfikacja odpadéw mogacych powstac na terenie farmy wiatrowej w fazie jej
budowy — wariant nr 1.

Tabela 17. Dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2007 r. Nr 120, poz. 826).

Tabela 18. Widmo oktawowe turbiny przyjetej w farmie wiatrowej Korytnica S.

Tabela 19. Odleglosci turbin od najblizszej zabudowy chronionej akustycznie.

Tabela 20. Wartosci pozioméw dzwieku w punktach referencyjnych, farma wiatrowa
Korytnica S.

Tabela 21. Wartosci poziomow dzwieku w punktach referencyjnych, farma wiatrowa
Korytnica S — efekt skumulowany.

Tabela 22. Przewidywane rodzaje i ilo$ci odpadoéw niebezpiecznych dla planowanego
zespotu elektrowni wiatrowych Korytnica S (34 turbin) powstajacych w czasie
jednego roku.

Tabela 23. Prawdopodobienstwo wystapienia negatywnego oddziatywania na ptaki w obrebie
Farmy Wiatrowej Korytnica S.

118



Tabela 24. Przewidywane rodzaje i ilo$ci odpadow na etapie likwidacji Farmy Wiatrowej
Korytnica S liczacej 34 turbiny. Podano warto$ci szacunkowe.

Tabela 25. Wykaz planowanych lokalizacji farm wiatrowych w promieniu do 30 km od
Farmy Wiatrowej Korytnica S. Stan na wrzesien 2012 r.

Rys. 1. Lokalizacja planowanej farmy wiatrowej na tle granic wschodniej czg¢sci woj.
mazowieckiego.

Rys 2. Potozenie Farmy Wiatrowej Korytnica S oraz granic obszarow Natura 2000 w rejonie
planowanego przedsigwzigcia.

Rys. 3. Granice farmy i1 zalozenia metodyczne prowadzenia monitoringu ptakow 1 nietoperzy.

Rys 4A. Udziat ptakéw przelatujacych w poszczegolnych strefach wysokosci przy
maksymalnym zasiggu $§migta 150 m.

Rys 4B. Udziatl ptakow przelatujacych w poszczegdlnych strefach wysokosci przy
maksymalnym zasiggu $§migta 210 m.

Rys. 5. Kierunek przelotu ptakow w okresie wiosennej migracji przedstawiony w skali
procentowej.

Rys. 6. Kierunek przelotu ptakow w okresie legowym.

Rys. 7. Kierunek przelotu ptakow w okresie jesiennej migracji.

Rys. 8. Kierunek przelotu ptakow w okresie zimowania.

Rys. 9. Wyniki monitoringu ptakow legowych.

Rys. 10. Udziat aktywnosci nietoperzy w poszczegolnych okresach fenologicznych na kazde;j
powierzchni.

Rys. 11. Wyniki monitoringu nietoperzy.

Rys. 12. Obszary przyrodnicze prawnie chronione w otoczeniu Farmy Wiatrowej Korytnica S.

Rys. 13. Polozenie planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S na tle krajowe;j sieci
ekologicznej (Liro i in. 1995).

Rys. 14. Rozmieszczenie stref ochrony stanowisk archeologicznych.

Rys. 15. Farma Wiatrowa Korytnica S. Wariant 1.

Rys. 16. Farma Wiatrowa Korytnica S. Wariant 2.

Rys. 17. Tereny wskazane do wylaczenia z lokalizacji sitowni wiatrowych.

Rys. 18. Potozenie innych farm wiatrowych w otoczeniu Farmy Wiatrowej Korytnica S.

119



25. SPIS ZALACZNIKOW

Zalacznik nr 1A, 1B, 1C. Dokumentacja kartograficzna.

Zalacznik nr 2. Raport z monitoringu ptakow i nietoperzy prowadzonego na terenie
planowanej Farmy Wiatrowej Korytnica S.

Zalacznik nr 3. Analiza akustyczna oddziatywania hatasu generowanego przez turbiny
Farmy Wiatrowej Korytnica S.

Zalacznik nr 4 Specyfikacja turbiny wiatrowej Gamesa G128.

Zalacznik nr 5. Dokumentacja fotograficzna i wizualizacja.

120



